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LA GUERRA EN EL GOLFO PERSICO:
politicay ética

Helio Gallardo

En €l inicio de este afio, € colectivo de
investigacion y discusion que configura el
Departamento Ecumeénico de Investigaciones decidio
hacer publico un aspecto de su reflexion sobre la fase
inicial delaGuerraen el Golfo Pérsico® a partir de Li
consideracion de algunas de | as situaciones basicas
gue presentaba el conflicto:

a) ladimension genocida de la guerra era
sisteméticamente encubierta por los medios masivos
y comerciales de conformacién de opinién publicay
desplazada en estos mismos medios por la afirmacion
de lalegitimidad internacional de la guerray por la
riqueza de su despliegue tecnol 6gico, de estaforma,
la primera agresion armada masivay brutal de los
paises poderosos en contra de una region del Tercer
Mundo resultaba también, para Occidente, la primera
experiencia de una guerra como un "espectéculo” del
que se podia disfrutar sin vinculacion moral: la
exitosa puesta a prueba de una opinién publica
mundial que sancionaba un genocidio evitable y
estéril —aceptandolo primero como necesario y
celebrandolo después como un triunfo—hacia de
todos aguellos que contribuyen a conformar esta
opinidn pablica, activa o pasivamente, una victima
efectiva de la guerray tomaba al crimen enun signo
sustantivo de una sociedad mundial de poderosos que,
en el final del siglo, puede jactarse de gjercer su
dominacion —contra otras sociedades, contra los
seres humanos, contra € habitat— sin contrapeso
moral; destacar e caracter radicalmente inmoral de
los diversos actores y frentes en que se libraba la
guerray de la guerra toda, enfatizando la
responsabilidad de los poderosos en ella, nos parecid
entonces un inaplazable reclamo ético;

b) muy ligada a la reflexion anterior,
encontrabamos la total ausencia, en los discursos
politicos e ideol 6gicos dominantes durante la primera

! Cf. "Laprimera Gran Guerra contra el Tercer
Mundo'. en Pasas. .No 33. enero-febrero

fase de esta guerra, de los antecedentes histéricos
(econdmicos, geopoliticos, étnicos) que
contribuyeron a producir una situacion de guerraen €l
Golfo Pérsico, situacion en la cual lainvasion del
reino de Kuwait por € gército de Irak erauna
materializacion, y no lamas significativa, de la
configuracién de un ambito de rivalidades, odios,
desencuentros y guerraen e que los gobiernosy
consorcios de las sociedades ricas han encontrado una
justificacion para procurar, prolongar y reforzar la
opresion de los pueblos del érea, su
fragmentarizacion, la venta de armamentos, la
corrupcion politicay € neo-colonialismo. La
especificaforma actual del Tercer Mundo —con sus
Hussein, su hambre, su dependencia e innecesariedad
mercantil, y, en AméricaLatina, con €l a parecer
inevitable entreguismo de sus élites nativas— y de su
conflictividad, es e resultado de una accion historica
del Primer Mundo. Los gobiernosy consorcios de las
sociedades ricas han producido, como actores
principalesy en particular desde el inicio del siglo
XX, las condiciones para que existan y se fortalezcan
las conflictividades internacionales e intranacionales
en las sociedades pobres. Pero no solo han creado las
premisas histérico-sociales de la conflictividad
moderna entre estos pueblos, sino que han excitado
su agudizacion y han propiciado su materializacion,
como aspecto parcial de "su negocio” y dela
reproduccién de sus condiciones, mediante guerras
regionales y persecuciones internas. El que hoy es e
Primer Mundo ha creado hist6ricamente un Unico
mundo a su imagen y semejanza: la guerra en el
Golfo condensa un signo de este mundo destructivo y
alienado, estUpido, de cuya miseria humana las élites
enriquecidas no desean hacerse responsablesy al
gue ideol 6gicamente proclaman como € reino de
todo lo que es bueno, bello y verdadero. Esta
monstruosa perversion histérica exigia, asimismo, un
reclamo ético puesto que las victimas del crimen son
no solo los puebl os bombardeados ayer y hoy
directamente, sino todos los seres humanos y todo €l



ser posible del hombre; el intento de destruccion del
pueblo de Irak, realizado en nombre de laley y e
orden, congtituia ainicios de este afio la expresion
particular de una guerra efectiva contra un Mundo
Dependiente creado y despreciado y sistematicamente
destruido por e Mundo Enriquecido, pero era
asimismo manifestacion de un crimen historico contra
el ser humano. Nos parecié entonces que la reaidad
humana del Mundo Pobre-Empobrecido exigia la
denuncia de esta degradada situacion histérica,
situacion que constituye también un desafio ético ante
el cua €l silencio o lapasividad equivalen ala
complicidad y coautoria en la destructividad y €l
crimen;

c) més basicamente, consideramos que la
existencia actual de un Unico aungque asimétrico
mundo, determinado por las sociedadesricasy la
extension planetaria de sus formas de existencia,
toma hoy absolutamente inaceptable e inadecuada ala
guerra de agresion como formula de salida para sus
conflictos. Desde este punto de vista, & bombardeo
contra el pueblo de Irak y la ofensiva estratégica para
destruir € régimen de Hussein no eran sino signos
particulares, inmediatay draméticamente vividos
como aniquilacion y terror por los pueblos arabes, de
unarealidad contemporanea mas ampliay compleja:
laincapacidad del Mundo Rico para discernir y
asumir los problemas efectivamente universales que
su accioén ha creado’, la destruccion masivay
acelerada del habitat, la escisién mundial entrericosy
pobres, e peso del gasto militar en la dinamica de las
economias, lainadecuada situacion del crecimiento,
caracter y distribucion de la poblacion, la
conformacion de una generalizada sensibilidad
idolatrica, insolidaria y autodestructiva, embolada por
el consumo y la frustracion, y la articulacion de estas
situaciones con la tecnologia fragmentariay la
organizacion mundia de la produccién que estan en
la base de las formas actuales del "éxito" propio de la
sociedad capitalista. Esta incapacidad de
discernimiento derivada de su propialdgica de la
productividad, € despilfarroy € lucro, lleva a
Mundo Rico y, en generdl, alas élitesde la
dominacién, a enfrentar los problemas radicales que
crea mediante la violenciay € terror. Laguerra
contra € pueblo de Irak y por € logro de una
pretendidamente definitiva hegemonia mundid, el
Nuevo Orden de G. Bush, no era sino otro signo de
una descomposicion global ala que las sociedades

latinoamericanas pueden aportar como victimas
actuales el cobro inexorable de su deuda externa, la
invasion de Panama, la militarizacion unilateral de la
lucha contra el narcotréfico, el sagueo de sus riquezas
naturales, la desagregacion de su identidad y la
pérdida de su soberania. La guerra del Golfo, creada
en lo fundamenta por & Mundo Rico, erala
respuesta de una sensibilidad ciega a su propia
autodestructividad, tal como lo es € que ante la
devastacion irreversible del habitat mundial por la
tecnologia fragmentaria, determinada por € imperio
de la ganancia, la racionalidad dominante proponga
como solucion € desarrollo Ultimo de esta misma
tecnologia, bgjo laformade lahuida a espacio o la
generacion de ambitos artificiales de sobrevivenciaen
una Tierra envenenada y venenosa. Es decir, una
salida tecnol 6gica para quien pueda pagarla. En €
holocausto particular al que se sometiaa pueblo de
Irak y al habitat especifico del Golfo. se hacia
plenamente presente esta violencia friay
autodestructiva, tecnocréatica, irresponsable e inmoral
en el caso de sus voceros politicos y antihumana
cuando se la propone y acepta como un valor cultural,
excepto que se tenga como meta explicita el suicidio.
Hoy resulta evidente que la destruccién humanay de
la naturaleza derivada del bombardeo en la zona del
Golfo Pérsico no soluciond ningun problema ni
avanzd hacia ninguna respuesta. En realidad, tampoco
eran esos sus propositos. La guerra en e Golfo fue el
gjercicio de una capacidad efectiva para aterrorizar,
agredir y destruir con total ausencia de
responsabilidad y con la seguridad de la impunidad.
Setrat6 del gercicio de unamoral que consiste en
carecer de toda moral, es decir en la negativa a
reconocer el carécter universal de la experiencia
humanay la responsabilidad mundial por todo lo que
hoy acontece en su historia. EIl Amo no acepta
reconocer su produccion, el resultado historico de su
trabgjo, y tradada la culpay la cuenta a la victima.
Por supuesto, € triunfo Ultimo de esta sensibilidad y
racionalidad homicidas se consigue cuando las
victimas, en este caso € género humano todo,
interiorizan la sensibilidad del Amo ya bagjo la forma
de una culpabilidad exclusivay metafisica, ya como
asuncion material de la desagregaciony la
insolidaridad culturales, o sea humanas, que se
derivan de la entera sujecién alas leyes del mercado.
Desde esta perspectiva, denunciar e sistemade
anticultura que produciay perpetraba el genocidio en



el Golfo, constituia una forma de resistencia politica.
El mismo bombardeo contra el pueblo de Irak,
espectacular signo de horror y muerte, proveiala
resistenciay lalucha contra e horror y la muertey,
sobre todo, contra las condiciones histéricas para su
produccion y reproduccion en todos los niveles y
regiones de la existencia social y mundial. Una
resistencia politica configura siempre un signo de
identificacion y de solidaridad. Identificacion'y
solidaridad, en este caso, con los pobresy los
humildesy los agredidos de latierra. Y desde €llos,
desde su sufrimiento e impotencia, pero también
desde su resistencia a ser sacrificados, desde su lucha,
identificacion y solidaridad con el carécter universal
de la experiencia humanay con su dignidad, que son
las premisas de toda politica ef ectivamente humana;
quisimos ver en nuestro rechazo politico del
holocausto en & Golfo un gesto de solidaridad con
NOsotros mismos, reconocimiento y solidaridad
elementales (que & sistema de dominacién consume
y destruye para perpetuarse) y sin los cuales no se
puede aspirar a reconocimiento de los otros, de los
seres humanos todos. Rechazar la guerray su carécter
constituia, pues, la necesaria oferta de una resistencia
y un didlogo paliticos;

d) en una perspectiva més especifica, el
bombardeo de Irak por los aparatos armados de un
colectivo de las sociedades ricas y el ocultamiento del
genocidio por la orquestacion de sus aparatos de
informacion, era también expresion de los conflictos
fundamental es inherentes a la dindmica del sistema
imperial mundial de dominacion: en un frente, la
voluntad de hegemonizar alos centros imperiales
bajo la economia de guerra norteamericana, medio
por el cual EUA intenta asegurar su condicién de
Superpotencia en € siglo que seinicia; en otro frente,
la determinacion del Tercer Mundo como el espacio
en el que se redlizarian las proximas y necesarias
nuevas guerras en la coyuntura internaciona abierta
por € retrotraimiento geopolitico de laURSSy su
eventual o cooptacion por |os centros ricos o
relegamiento como una nueva region de los paises
pobres. Las sociedades | atinoamericanas en su
conjunto se inscriben en este Tercer Mundo cuya
conflictividad se utilizaba en la Guerra del Golfo
como pretexto para afirmar una hegemonia imperial
Sin que importaran sus costos humanosy am
bientales. Con esta guerra, y con lo que proyecta, €
centro imperial norteamericano, su gobierno y sus

consorcios, confirmaba su condicién de nicleo mas
barbaro del sistema mundia de dominacion actual.
Para América Latinay e Caribe, ubicados desde €l
final de la Segunda Gran Guerra en & bloque
norteamericano, y especialmente paralaregion
caribefia, definida desde la década del sesenta como
una"frontera estratégica" de EUA, € carécter del
comportamiento geopolitico y econdmico de EUA
resulta un componente central, aungque no siempre
determinante, de sus posibilidades politicas internas.
L as sociedades latinoamericanas y caribefias, y en
especial sus pueblos, no pueden obviar la existencia
de EUA, ya porque sus actuaciones en la escena
mundial (econémica, financiera. militar) provocan
efectos inevitables en nuestros paises, ya porque sus
gobiernos y consorcios gjecutan acciones especificas
contra nuestros puebl os, como & blogueo contra el
proceso revolucionario cubano, lainstauracion de los
regimenes de Seguridad Nacional, las invasiones de
Republica Dominicanay Panama, € saqueo de
nuestro habitat, la unilateral militarizacion de la lucha
contra €l narcotrafico y la administracion de nuestras
sociedades por € FMI y e Banco Mundial.
Formamos parte del bloque de un centro imperial
gue, en un misSmo movimiento, Nos ignoray
desprecia como seres humanos sin dejar de
utilizarnos. En estas condiciones, € signo de
esperanza para |os pueblos latinoamericanos, hecho
posible por el genocidio en el Golfoy por € dolor y
sufrimiento y terror de millones, pasaba por la
derrota moral de EUA en su empresa militar.
Colaborar para alcanzar esa derrota estratégica, esa
victoria humana, debio constituirse en un esfuerzo
politico fundamental de nuestros pueblos. Hoy. todos
sabemos que la primera fase de la guerra ha
finalizado con € triunfo militar y geopolitico del
Gobierno y del Ejército norteamericanos. Este triunfo
militar y geopolitico significo, entre otros, la
reconfiguracion del papel de la Organizacion de las
Naciones Unidas, transformada actualmente en un
espacio legitimador de la agresion contra los débiles,
el retiro practico de la URSS como actor del
escenario geopolitico y la subordinacion transitoria de
Japon 'y Europa a proyecto norteamericano. El
triunfo militar y geopolitico, sin embargo, no logra
traducirse en una victoria completa no sélo porque
fracasa en uno de sus objetivos retéricos: liquidar a
Sadam Hussein, sino porgue la demostracion belicista
de un pais con una economia en crisis, como EUA,



excitael temor entre sus aliados occidentales acerca
de la viabilidad capitalista de un Nuevo Orden
hegemonizado por una sociedad econdmicamente
deficitaria. En el mismo sentido, el "opulento” triunfo
militar avivala denuncia interna acerca del descenso
en la calidad genera de vida del pueblo
estadounidense y también sobre la persistenciay
crecimiento de sus sectores draméticamente pobres.
Destacan en estas criticas y denuncias las cada vez
mas frecuentes menciones a la ausencia de politicas
efectivas pararesolver estos problemas que empiezan
a ser percibidos y valorados ya no cono disfunciones
sino como productos del sistema. Lainiciativa de
guerray su caracter contd también con la oposicion
mundial de grupos religiosos, pacifistas, de mujeres,
de jovenes. ecologistas y de algunos gobiernosy
lideres de opinidn que. aungue silenciados o
difamados por 1os medios masivos de informacion,
contintan haciendo de su critica y resistencia un
instrumento de crecimiento politico y moral
constante. La prolongacion y extension de la
devastacion ambiental durante la Guerra del Golfo,
gue hara sentir sus efectos en todo €l planeta durante
1992. permitirén a estos grupos y a otros retomar su
resistencia particular o estratégica, denunciando €l
caracter destructivo y lainmoralidad de su proyecto,
contra un Nuevo Orden gue prescinde de laredidad
humana del Tercer Mundo. Este aspecto de la guerra
gue intento destruir al pueblo de Irak esta. entonces,
muy lejos de haberse consumado. Y en su nueva fase,
la de laruptura de la cortina de silencio sobre €
caracter de esta guerra, los diversos sectores del
pueblo latinoamericano deben ocupar decididamente
sus posiciones de resistenciay lucha

Al retomar en este niUmero extraordinario de
Pasos nuestra disposicion a hacer publica una
reflexion sobre la Guerra en e Golfo, materiaizamos,
dentro de nuestros medios, laintencion de hacer de
esta Primera Gran Guerra contrael Tercer Mundo un
efectivo espacio de resistencia popular y de
solidaridad y crecimiento humanos.

Colaboran en este nimero extraordinario e
economista Wim Dierckxsens, quien, desde su
comprension de la guerra como unaformade la
conflictividad econdmica entre los centros
capitalistas, encuentra que su materializacion permite
traspasar el costo del trabajo improductivo
norteamericano y parte de su déficit global a sus
socios europeos y a Tercer Mundo. Esta

consideracion estructural 1o lleva a considerar que €
triunfo de EUA en € final del siglo implicaun
reforzamiento del gasto militar en los paises
capitalistas ricos y con ello unainevitable limitacion
asu capacidad de desarrollo. La necesidad de nuevas
guerras contra el Tercer Mundo y la escalada
armamentista constituyen el horizonte ominoso de
este andlisis que, en nuestra opinion, sobre valora el
contenido y alcances civilistas de |os procesos de
transformacion que intenta llevar a cabo laUnién
Soviética.

Roberto Fragomeno, especiaizado en filosofia,
realiza una discusion acerca del componente
destructivo, contra El Otro, consustancial a discurso
de la dominacién occidental. El triunfo de la
sensibilidad de Guerraes el triunfo del idoloy la
muerte de Dios, y con €llo, € triunfo del fracaso y de
la desesperacion. Pero, también, es el signo del
necesario ingreso del Dios de Vida en laguerralo que
implicala comprension de ésta como una totalidad
pasional. De estaforma, € triunfo del Fetiche
contiene la necesidad-posibilidad de su disolucion
mediante la resistencia politicamente eficaz de una
espiritualidad de realizacion historizada desde el
pobre.

Franz J. Hinkelammert, desde el andisis de
algunos de los nucleos ideol Ggicos puestos de relieve
por e Discurso de la Guerra, se concentraen la
materializacion que de la Historia hace hoy
Occidente: una Monstruosa L ucha de Monstruos
donde la compasién y la solidaridad constituyen la
raiz de todos los males. En este proceso. Occidente
deviene sblo una maguina de muerte, y su Dios
original, e del universalismo ético, se encuentra
Unicamente contra las victimas de la méaquina de
guerra. En este sentido debe entenderse el llamado a
"desoccidentalizar” la sensibilidad de la sociedad
actual, que Hinkelammert propone como una
urgencia politicay ética.



¢HACIA EL DESARROLLO SOSTENIBLE?
después de la Perestroika y la guerra del Golfo Pérsico

Wim Dierckxsens

1. Introduccion

Con lacrisisdel socialismo y simbdlicamente con
la caida del muro de Berlin pareciera més que nunca
que € capitalismo constituye el modo de produccion
natural, 0 sea que sus relaciones de produccion se
presentan como Unica aternativa viable ante la
humanidad, es decir, se manifiesta como idea
absoluta y totalizadora.

Para el Tercer Mundo en general y Centro
Américaen especia estacrisis significa que yano
puede usarse el socialismo para demostrar que
ef ectivamente existe una alternativa, por imperfecta
gue fuera. Ante e Tercer Mundo parecen cerrarse las
aternativas, ya que no puede recurrir a ninguin
Segundo Mundo que de alguna manera podria ser
solidario con é o que sirva de gjemplo para concebir
aternativas. Ante e Tercer Mundo se le cierran las
perspectivas, mientras el Primer Mundo se manifiesta
todopoderoso y triunfante. La crisis del propio
capitalismo queda reducido al minimo alapar dela
crisis del socialismo. Al desaparecer aternativas
viables se desarrolla €l capitalismo
desenfrenadamente sin la menor preocupacion de
reformas, profundizando ciegamente su propiacrisis,
gue queda, al menos temporal mente opacado tras la
criss del socialismo. Laguerraen € Golfo aparece
bajo ésta Optica como la Primera Gran Guerra de un
capitalismo sin més compromiso que &l que mantiene
con su propia légica de acumulacion y de poderio. La
primera gran guerra contra el Tercer Mundo responde
alamora del capital, lamoral de carecer de toda
moral. Lamoral del capital no es sino la afirmacion
de la capacidad que tiene poder para gjercerlo. Esta
moral desenfrenadalleva alaguerra que aplastaalos
seres humanos y todo lo que materializa un pueblo?.

1 Ver Franz JHmkelammert, "La crisis del socialismo
y e Tercer Mundo", en Pasos No 30, agosto 1990.
San José, Costa Rica, pags. 1-6 yPasos No 33 "La
Primera Gran Guerra contrael Tercer Mundo”, pags
1-5, elaborado por €l equipo DEI, en febrero 1991.

Sin embargo, a pesar de que laguerraen el Golfo
aparece como una guerra desenfrenada del Primer
Mundo contra el Tercero y que este Ultimo resulta
aplastado, €l analisis profundamente humanista del
equipo de investigadores del DEI no entra, y tampoco
lo pretende, a analizar los moviles que llevaron a esta
guerra. Por l6gicalo interpretan como €l resultado de
unaidolatria por e poder. de una arrogancia cultural,
de un egoismo ciego, etc . calificandola como
enteramente innecesaria 'y estéril, claro esta, desde
una perspectiva de contribuir ala convivencia futura
de los pueblos del mundo?. Consideramos que los
comparieros del DEI hacen un excelente esfuerzo
para contribuir ala construccion de lo que ellos
[laman un Nuevo Orden Mundial digno y justo para
todos y condenar bajo toda circunstancia la guerra
opresora donde el oprimido que busca autonomia
fuera del orden establecido, es tratado como
inhumano, un monstruo que se combate
monstruosamente.

Sin embargo, entender megjor la guerra del Golfo
requiere andizar los moviles objetivos de la guerra.
Lo que tratamos en este trabajo es precisamente
analizar las causas estructurales de laguerraen €
Golfo. De pronto encontramos una contradiccion muy
profunda en el capitalismo: que € trabajo destructivo
por su contenido, resulta ser uno de los trabajos méas
productivos, para el capital. Esta situacion es
profundamente decadente. Asimismo tratamos de
revelar que las contradicciones econdmicas entre |os
paises capitalistas més desarrollados son el verdadero
movil de esta guerra, aunque su manifestacion
aplastadoray bestial es consecuencia objetiva del
repliegue a nivel internacional del Segundo Mundo.
Al mismo tiempo trataremos de aclarar como la
carrera armamentista y la guerra fria han llevado ala
crisis de las dos super-potencias; como la conclusion
unilateral de la carrera armamentista por la Unién
Soviética con la perestroika llevo a los Estados
Unidos a una crisis ain més profunda. mientras para
otras potencias como Japon pero sobre iodo Alemania

2 |bid., pag.2.



se abrian nuevas perspectivas de desarrollo Con la
guerraen e Golfo, los Estados Unidos buscan
mediante su poderio militar redefinir €l orden
econdémico internacional buscando cortar las alas a
sus rivales principales. Japén y Alemania. Asi
tenemos que en esencia hay una guerra economica
interimperialista aunque a nivel de las apariencias
bélicas figuran como aliados. Esta aparente
contradiccion queremos aclarar asi como también las
contradicciones secundarias que giran en torno a
Europa92 entre Franciay Gran Bretafia por un lado y
Alemania por el otro en busca de la hegemoniaen €l
nuevo orden mundial.

L os grandes ganadores de esa guerra no estan
definidos todavia. En apariencia salen los Estados
Unidos como verdaderos ganadores, pero las cifras
econdmicas tendran la Ultima palabra en esa disputa
econdémica interimperialista. Los perdedores en
cambio son evidentes: el Tercer Mundo. El Tercer
Mundo sirvié de campo de batalla, puso la parte
leonina de las victimas, sufrid la destruccién material
y para colmo pago la principa parte de la factura. No
hablamos todavia de la falta de perspectivas para un
nuevo orden mundial mas justo que hoy por hoy son
Mas oscuras que nunca. ¢Cuando se emancipara este
mundo?

¢Dentro de este panorama tan oscuro no hay una
pequefia luz con potencialidad de crecer? La guerra
friay la carrera armamentista las concluye la Union
Soviética unilateralmente apareciendo como
superpotencia desinflada y perdedora aparente de la
carrera. Al volcarse hacia adentro, deja desamparado
al Tercer Mundo, que desde entonces flota en
absoluta oscuridad. La primera superpotencia del
mundo, aparenta ser €l supermonarca del mundo y
para enfrentar su crisis econémica se refugié en la
economia de guerra, manifestandose como gendarme
del mundo. Esta grandeza; en e fondo, como expli-
caremos, tiene un débil sostén econdmico y € peligro
es un desarrollo cada vez mas insostenible, evolucion
propia a todo imperio en la historia de la humanidad.
L as esperanzas no pueden nacer ahi y en este sentido
laviacivilistay democratizadora de |a perestroika,
aparentemente débil pero, por civilista, perfildndose
como un desarrollo sostenible. Cuando a mediano
plazo se perfilen los resultados econémicos y
democratizadores se revelard su viabilidad. La
emancipacion del Tercer Mundo encontrara nuevas

antorchas y nuevas perspectivas para un desarrollo
alternativo sostenible.

Ahorabien, ¢cudl es el angulo de entrada a
andlisis que nos proponemos? Paraddjicamente
encontramos la mayor fuerza explicativa en una
teoria a menudo considerada como superada e
incapaz de dar respuestas a cuestiones concretas de
este tiempo. La economia politicalibre de
dogmatismos es un instrumento cientifico muy
poderoso para analizar la actual crisis de los modos
de produccion. La teoria econémica actual en cambio
anda sin brujula, atravesando una de sus peores crisis.

Lateoria de la reproduccion medular en la
economia politica, con laintroduccién del concepto
de trabgjo productivo e improductivo ya nos ha dado
resultados muy fértiles en € andlissde la
reproduccion de la fuerza de trabgjo®; en e andlisis de
formas precapitalistas *, sirve de marco de referencia
para el andisis de reproduccién de los recursos
naturales y; nos guiard en e andlisis de la crisis actual
de los modos de produccion. Al analizar €l concepto
de trabajo productivo e improductivo en el contexto
de laldgica reproductiva, llegamos a conceptos como
consumo productivo e improductivo y por ende a
contradicciones como que un trabao destructivo por
su contenido podra resultar productivo desde el punto
de vista de la reproduccion del capital. He aqui la
peculiaridad del angulo de investigacién nuestro que
podra ser discutido por su postura pero que brindara
una fuerza explicatoria y l6gicainterna. Invitamos a
los cientificos y economistas a debate y sobre todo a
aquellos que buscan echar luz sobre € futuro de la
humanidad y que creen en un mejor destino paralos
pueblos oprimidos del Tercer Mundo

2. Trabajo productivo eimproductivoy la
reconceptualizacion de laidea “riqueza”

Podemos abordar 1os conceptos de trabajo
productivo e improductivo desde dos dngulos
posibles por laformay por su contenido. El andisis
del trabajo productivo visto por €l contenido hace

® Ver, Wim Dierckxsens. Capitalismo y Poblacion.
EDUCA, 1979y Mercado detrabajo y politica econdémica
en América Central, DEI, 1990

* Ver, Wim Dierckxsens, Formaciones precapitalistas,
Nuestro Tiempo, México. 1983



abstraccion de larelacion socia vigente, esercia en
cualquier estudio comparativo de modos de
produccion. Trabajo productivo en abstracto es aquel
trabajo que creariqueza materia o espiritual. Parece
una definicién ingenua que sin embargo resultara
muy relevante llevar en cuenta de agui en adelante
Sin embargo, toda produccion humana se enmarca
dentro de relaciones sociales y hoy por hoy son
basi camente relaciones capitalistas o socialistas Las
relaciones capitalistas suponen relaciones mercantiles
para su funcionamiento pero no son idénticas alas
ultimasy con ello variatambién el significado del
trabajo productivo Desde € punto de vista de una
economia mercantil e trabajo productivo es aquel
gue crea valores de cambio, 0 sea, aquellos valore-.
de uso que en € mercado encuentran su equivalerte,
es decir, su valor de cambio. Aqui se excluyen
entonces aquellos valores de uso que no se
transformen en mercancias como suelen ser los
productos de trabajo de la mujer ama de casa. Dentro
del marco de las relaciones capitalistas, € trabgo
productivo se estrecha alin mas todavia al reducirse
exclusivamente al trabajo que genera plusvaia o
ganancia. Aqui tenemos la situacion aparentemente
absurda que un mismo trabajo productivo por su
contenido puede ser productivo o improductivo por
su forma seguin la relacién socia vigente Una mujer
que trabgja en una fabrica para hacer un producto
(tortillas. vestidos, etc ) es productiva desde todos |os
angulos pero s |o hace para venderlo por su cuentaya
no lo es para el capita y s solo lo hace para el
consumo familiar, ella deja de ser productiva desde
cualquiera de las dos formas La riqueza a partir de las
relaciones mercantiles se limita a lo contable y todo
no contable ya no figura como riqueza Asi la
naturalezay € trabajo de la mujer amade casa, a no
ser contabilizadas, no forman parte de la riqueza de
las naciones en las economias monetizadas, hecho
gue constituye el principio basico del desprecio por €l
trabajo de lamujer y por la contaminacion del medio
ambiente

Aungue parezca extrano, € trabajo productivo e
improductivo puede ser analizado por su formao
contenido y no necesariamente coincide la forma con
el contenido Sin embargo, como las relaciones
sociales se nos aparecen como relaciones naturales, es
decir inmutables, el concepto de trabajo productivo
visto por laforma dominante nos aparece como
concepto absoluto, 1o que significa que aparece como

formay contenido alavez. Solo asi se puede
comprender como € trabgjo de la mujer ama de casa
es considerado trabajo improductivo o, peor aun, ni
siquiera es considerado un trabajo. A lainversa
tenemos que e trabajo improductivo por su contenido
pero productivo por laforma se nos aparece como
productivo. Esto nos lleva ala identificacion
necesaria del trabajo que solemos clasificar como
improductivo desde el punto de vistadel contenido.
Las relaciones mercantiles y monetarias, son rela-
ciones sociales que constituyen una base fundamental
parael funcionamiento del capitalismo que permitan
su desarrollo, 0 sea la produccion en escala creciente,
pero estas relaciones en si mismasy € trabgjo que
implican no crean riqueza. La distincion entre
produccién y comercializacion no siempre resulta
nitida, pero la comercializacion serefiereala
transferencia formal de (titulos de) propiedad. Los
trabgj os relacionados al transporte o bodegaje son
trabajos que siempre se realizaran,
independientemente del modo de produccidn que sea
y, por tanto, se refieren a contenido de la produccion.
Sin embargo € acto de compray venta de, por
giemplo, un inmueble, no incrementa la riquezani en
un aomo; por mas que se venda ese inmueble en un
ano. Esta transaccion podra generar ganancias
jugosas para el intermediario pero, anivel socia
global, no hubo incremento de la riqueza, sino una
simple redistribucion de lariqueza existente. Para el
capital individual podra ser igual de productivo o més
productivo obtener sus ganancias en el comercio que
en la esfera productiva. A nivel socia globa no es
indiferente, como veremos més adelante. Solo en
momentos de una crisis econdmica profunda resulta
mas claro sefidar que un trabajo improductivo por su
contenido pueda afectar la riqueza de las naciones.
Desde e punto de vistadel capital individua es
productivo todo agquel trabajo que genere gananciay
realmente no importa la clase de trabajo que sea. El
seguro contra incendio por jemplo significaanivel
nacional la redistribucion o socializacion de pérdidas
individuales mediante e pago de primas. A nivel del
capital individual, que lleva esta empresa, podra ser
una fuente de ganancia espectacular, sin embargo
visto por e contenido tenemos aqui una mera
redistribucion de pérdidas. Asi también congtituye la
loteria una redistribucion de lariqueza existente al
azar y no contribuye en nada a incremento de la
riqueza social global. Sin embargo, a ser dominante



la concepcion del trabajo productivo por larelacion
social, esta aparece como concepto natural y oscurece
el verdadero caracter improductivo del trabagjo.

En momentos de una crisis econdmica profunda,
cuando el comercio de bienesy serviciosy €
comercio de dinero comienzan a tener unavida
propiay a separarse relativamente de la esfera
productiva mediante la especulacion, se destaca cada
vez més claramente |o estéril que es esa actividad
parad crecimiento econdmico. La especulacién
fomenta la concentracion de lariqueza ya existente, o
peor aln en vez de fomentar (indirectamente) la
reproduccion ampliada, mas bien la estanca, o al
menos la limita. Esta reproduccién limitada se
manifiesta a través de tasas de crecimiento
econémico decrecientes y hasta negativas. Estas
manifestaciones son precisamente la sefial
que la percepcidén de ganancias individuales todavia
no significan crecimiento o gananciaanivel social
global. pues en la especul acién simplemente unos
ganan bien porgue otros pierden.

En los afios ochenta |a vida financiera esta
operando con cada vez mayor independencia de la
economia real. Las transacciones comerciales a nivel
mundial fluctuarian entre 2 1/2 y 3 trillones de
ddlares al afo El otorgamiento de créditos en €l
mercado de euroddlares en Londres movia 25 veces
maés dinero que todo e comercio mundia y las
transacciones de monedas en |os principales centros
en |os que se comercian unas monedas contra otras,
alcanzaba 12 veces el comercio mundial de bienesy
servicios.® En tiempos de crisis se recurre con
frecuencia creciente a los instrumentos monetarios
que, en Ultima instancia, conducen a una mayor
concentracion de lariqueza a cosia del crecimiento.
En este sentido € auge del monetarismo no essino la
expresion de la decadencia del capitalismo
productivo. Sin embargo, a confundir laformadel
trabajo productivo con su contenido, este capitalismo
Se ciegay se toma mas agresivo, mas Opresor.

> Gonzalo Manner, "América Central en el nuevo
mapa de la economia mundial”, en América Central
hacia 62000 desafio y opciones Editorial Nueva
Sociedad, Caracas 1989.pégs 34 35

3. Del trabajo productivo al consumo
improductivo: la reconceptualizacion dela
idea“ crecimiento”

Unavez introducido & concepto de trabajo
productivo- improductivo vamos un poco més ala, via
laldgica reproductiva, hacia el concepto de consumo
productivo-improductivo parallegar a concepto de
crecimiento. Desde el puni6 de vistadel contenido es
productivo todo aquel trabgo que genera riqueza, es
decir. valores de uso, mientras aquel trabgjo que se
engendra debido a las relaciones sociales vigentes,
mas bien. se denominard trabajo improductivo, ya
que no genera valor de uso o riqueza alguno Por méas
ganancia que pueda brindar ese trabajo a capital
individual, por més necesario y Util que sea, a nivel
socia global no se ve incrementada la riqueza por €
trabajo improductivo, aunque pueda permitir
indirectamente (ahi esté4 generalmente su funcién) una
mayor y mejor produccién La esfera de circulacién de
mercancias, de dinero, titulos de valor podran
fomentar la produccion a una mayor escala, pero
estas rei sociales en si y e trabajo que conlleven, por
si solos, no generan riqueza, asi como tampoco |o
hace el célculo econdémico de una economia
centralmente planificada

Si aceptamos que €l trabajo relacionado con la
forma social es considerado, por su contenido, trabajo
improductivo lo estanto € trabajo vivo como €l
materializado. El trabgjo materializado en edificios,
equipos, etc producidos en un ciclo determinado y
desuiiado a esteras improductivas como el comercio o
las finanzas en ciclos posteriores es riqueza
consumida improductivamente Es riqueza extraida a
laesferade produccion einvertidaen laesferade
circulacion, es decir en larelacion social. inherente a
ese modo de produccion. Solo la vision bur guesa, a
considerar que las relaciones del mercado son
relaciones naturales, absolutas, eternas, puede
confundir esta forma socia con el contenido, viendo
el trabajo productivo como el que generadinero (0
peor aln ganancia) aunque no genere valor de uso o
riqueza alguna.

Pudiera parecer que se clasifique un trabgjo
materializado como productivo o improductivo segin
€l destino que se de: s va parala esfera productivalo
tildamos de productivo y s va parala esfera de
circulacién mas bien de improductivo. Esta confusion
y arbitrariedad desaparece cuando analicemos las



cosas en el contexto reproductivo. Los productos
materiales producidos en un ciclo determinado,
digamos bajo relaciones capitalistas, son portadores
de valor y plusvalia que se redlizan en la venta de los
mismos. Los productos generados durante este ciclo
incrementan la riqueza socia existente. Aquella parte
consumida improductivamente en el siguiente ciclo,
al desufiarse a edificios, equipo, en la esferade
circulacién, aparece como riqueza sacrificada para
fines no productivos. En tanto que permiten, sin
embargo, la mejor circulacién de mercancias mas
pronto serala siguiente produccion e indirectamente
se contribuye al incremento del bienestar material Al
ser funciona la esferade circulacion ala esfera
productiva parecen igual de "productivos’ y cuesta
distinguir su contenidos, es decir, cuesta percibir 1o
gue es crecimiento econdémico. Este concepto basico
lo desarrollaremos en los proximos apartados mas
profundamente.

4. La conservacion del medio ambientey la
conceptualizacion delaidea " desarrollo
sostenible’

E1 concepto de consumo improductivo no solo
puede aplicarse ala esfera de circulacion de
mercanciasy dinero, sino también puede introducirse
en el @mbito de la propia produccion. Hacemos un
nuevo paso en nuestro andlisis del crecimiento al
pasar del consumo improductivo a destructivo
ofreciendo alavez una pista de andlisis paraun
estudio més profundo sobre economiay medio
ambiente.

En e capitalismo, la fuerza motriz del desarrollo
de las fuerzas productivas es la misma competencia
entre capitales por maximizar sus ganancias. Con €
desarrollo de las fuerzas productivas se incrementa,
en términos de valor, la parte constante del capital a
nivel social global. Tenemos en la esferade
circulacion que una proporcion creciente de valor y
plusvalia se realiza entre los duefios de |os medios de
produccién como Unicos consumidores de los
mismos. Se comercializaen términos de valor una
masa creciente de medios de produccion, aumentando
la composicion organica del capital, es decir, la
productividad del trabajo. El incremento de la
productividad del trabajo a su vez significa una masa
creciente de valores de uso (entre otros medios de
consumo) producidos en e mismo tiempo, es decir

por e mismo valor. De esta manera tenemos que para
realizar una misma magnitud de valor tengo que
vender una creciente cantidad de valores de uso, entre
los cuales figuran los medios de consumo

Larealizacion de una creciente masa de medios
de consumo condiciona la realizacion de una
creciente masa de valor a sabiendas que la primera
crece mas rgpidamente que la segunda, llevandonos a
unatendencial crisis de sobreproduccién o
subconsumo.

¢Qué pasa sin embargo, cuando se disminuye la
vida media de cada uno de los vaores de uso? Al
incrementarse € desgaste fisico de los valores de uso
aumenta la llamada propension a consumo. Pero,
¢qué tal la capacidad de pago del consumidor? El
incremento constante de la productividad del trabajo
reduce e valor de las mercancias necesarias para
reproducir la fuerza de trabado. reduciendo & valor
de la misma, aumentando de este modo latasa de
plusvalia. El deterioro de lavida media de los
productos incrementa la propensiéon a consumo y
tiende a neutralizar la ventaja obtenida por
incremento de la productividad. Sin embargo, en
tanto que e incremento de la productividad sea
superior ala medida en que se acorta la vida media de
los productos, el capital aumenta siempre su tasa de
plusvalia.

Al disminuir la vida media de los valores de uso
se tiene que €l trabajo necesario para producir una
mercancia reducido por €l desarrollo tecnolégico, ha
de ser repetido con frecuencia creciente por haberse
acortado la vida media de esos valores de uso La
riqueza producida, bajo forma de valor, aumenta a
costa de su permanencia como valor de uso. La
riqueza producida y presente en la sociedad,
incrementada por € desarrollo tecnoldgico, se ve
reducida por el descenso de la vida media de los
valores de uso portadores de ese valor La
consecuencia a nivel social global es la existencia de
la misma riqueza en términos de contenido pero con
una rotacion creciente en términos de vaor. La
consecuencia de lodo esto, para el capital
monopolice, es que a incrementar la composicion
organica del capital puede aumentar su capacidad de
competencia asegurandose un mercado mas amplio
en € espacio y més denso en e tiempo Justamente
gracias a su superior posicion tecnolégica, € capital
monopolice puede permitirse € [ujo de producir, ala
vez, producios mas baratos y menos duraderos,



expandiendo su mercado por dos vias: en € espacio y
en el tiempo

Existe en el desarrollo del capitalismo una
modalidad que se introduce con un fervor creciente
para que los valores de uso pierdan su vida Util socia
antes de perder incluso su vida Util técnica En una
sociedad de consumo de valores las cualidades de
contenido de un producto tienden a supeditarse alas
posibilidades de su vaorizacion. La moda es un
vehiculo espectacular para acortar lav ida Util de un
valor socia de uso antes que se haya agotado su vida
técnica La valorizacion puede ser repetida. pues
aunque técnicamente la riqueza existente este aun
presente pero socialmente ya no cuenta. A partir de
ahi la subordinacién de valor de uso a de cambio
conoce una variante externa. Conforme se desarrolla
la sociedad de consumo de valores, son creados
progresivamente articulos cuyo valor de uso se deriva
cada vez mas exclusivamente por haberse
manifestado como valores de cambio, es decir. resulta
cada vez mas oscura la utilidad de los mismos en o
gue respecta a su contenido Aqui realmente Ilegamos
al fetichismo puro de la mercancia: la Unica
modalidad de comprobar e valor de uso de una cosa
es el hecho que se vendié y por tanto € valor de
cambio resulta ser testimonio Unico del vaor de uso.
iQuériquezal.

También e consumo de los medios de produccion
esta sujeto a la tendencia anteriormente descrita, sin
[legar alos mismos grados de fetichismo La propia
competencia entre capitales hace incrementar la tasa
de depreciacion técnica de |os medios de produccion
y significa el acortamiento de su vida socialmente Util
més alléa de su vida técnica La misma lucha por la
competencia conduce ala situacién de sustituir
permanentemente medios de produccion cuya vida
técnica ni mucho menos se haya agotado. El
incremento de la rotacién del capital nos lleva en
dltimainstancia a una espiral de despilfarro de con
tenido a favor de unarealizacion perpetua de valor

Cuando la riqueza producida bajo forma de valor,
es decir, larigueza contable aumenta a costa de la
vida media social de los valores de uso, larealizacion
de valor y plusvalia se multiplica en el tiempo a costa
de lariqueza existente bgjo forma de valores de uso
socialmente cada vez més perecederos Los valores de
uso al perecer socialmente a una velocidad creciente
necesitan ser reproducidos a un ritmo cada vez mas
alto para atender, a final de cuentas, las mismas

necesidades o, necesidades cada vez mas fetichizadas
en vez de satisfacer otras necesidades menos
engjenadas o0 necesidades de otras gentes mas
necesitadas Al buscar la maximizacién de la ganancia
la Unica riqueza concebible por € capita esla
contable, aunque ello significa en términos de
contenido un verdadero despilfarro deriquezaLa
sociedad de consumo de valores es una sociedad que
despilfarra valores de uso totalmente subordinados a
la valorizacion.

Lavalorizacion del capital significaunaespira de
despilfarro de riqueza por dos vias. La permanente
acumulacion mediante la realizacion cada vez méas
agresiva de vaor significa un consumo en forma de
espiral de materias primas, es decir un asalto cada vez
mas grande sobre la naturaleza Sin embargo, mientras
larigueza natural se reproduce por si sola o resulta
sustituible en & espacio, esta no tiene valor y no entra
en la contabilidad de una economia monetizada'y por
tanto no se concibe como riqueza Su despilfarro, por
tanto, tampoco es concebido como una pérdida de
riqueza sino, mas bien, a permitir una valorizacion
maés frecuente se le concibe como incremento de
riqueza De esta manera tenemos la paradoja de que
cuanto més riqueza natural se despilfarra parala
valorizacion del capital més desarrollo tenemos 'y mas
riqueza contable se produce La disminucion de la
vida media social de los valores de uso, por € otro
lado, significa un retomo a medio ambiente de
deshechos hacia €l verdadero basurero de valores de
uso como exportadores de valor. Al dgjar de ser
portadores de valor los productos pierden su
verdadera mision en una economia monetaria y
retoman al medio ambiente bgjo la modalidad de
deshechos, contaminando la naturaleza 'y degradando
el medio En términos de valor hay desarrollo, pero
en términos de contenido podra haber mas perdida
de riqueza que produccién de la misma Cémo
medirla no resulta fécil, pero una cosa se toma cada
vez mas clara, e mismo desarrollo econémico
monetizado acaba progresivamente con € medio

¢cTiene @ propio capitalismo mecanismos internos
gue eviten la progresiva destruccion de la naturaleza
y la degradacion del medio ambiente Veamos esta
pregunta en perspectiva globa En los comienzos del
capitalismo cuando |la naturaleza era rel ativamente
abundante para |l as necesidades de reproduccion del
capital, su explotacion es extensivay cuando se
agotaba relativamente en unos paises (Europa) la



explotacion abarcaba cada vez mas |0s recursos
naturales de paises periféricos

La naturaleza y la reproduccion natural han parti-
cipado de estaformay de manera significante en la
reproduccion ampliada del capital Sin embargo, la
reproduccion ampliada del capital, sobre todo a partir
de su fase monopdlica no solo se ampliaen €
espacio, sino también se intensifica, como vimos, en
el tiempo, haciendo necesaria una explotacion cada
vez més intensiva de la naturalezay ala vez
contaminandola

Ahorabien laregeneracion de los recursos
naturales finitos o de recursos bi6ticos requiere fiufios
més lentos que los impuestos por |a reproduccion
ampliada del capital. causando un desequilibrio entre
ambos procesos de reproduccién Como el proceso de
reproduccion del capital es un proceso de
valorizacion que solo puede nutrirse en tanto que
tenga contenido, al agotarse el Ultimo se obstruye el
proceso El desequilibrio entre el proceso de repro-
duccién de capital y € de la naturaleza produce una
tendencia necesidad de conservar la naturaleza
cuando ya no puede ser sustituida La incapacidad de
sustitucion de la naturaleza y las limitaciones de la
reproduccion de lamismaobligan al capital ala
conservacion de lamismay alaintervencion en su
proceso de reproduccion para permitir el desarrollo
sostenible del capital

Alrededor de la problemética ecoldgicay los
movi mientos de conservacion del medio ambiente
existen contradicciones entre el capital individual y el
capital anivel social global en los diferentes paises
En su afén de buscar la ganancia inmediata, €l capital
individual buscara burlarse de todas las restricciones
gue se impongan a nivel social global, pero como el
desarrollo sostenible del capital a nivel global solo es
posible a conservar € medio, latendencia sera que €
capital social y sus intereses prevalecerén sobre el
interés individual Sin embargo, hay un sector
monopolice y transnacional del capital con intereses
muy poderososy con una tendencia acumulativa
altamente destructiva'y contaminadora el complegjo
industrial- militar Es sobre todo |a ecoromia de guerra
la que constituye un obstéculo seno parala
conservacion del medio Esto nos lleva a siguiente
apafiado medular para comprender €l nuevo orden
mundial y por perspectivas de un desarrollo
sostenible para toda la humanidad.

5. Ddl trabajo productivo al trabajo
destructivo: la economiadeguerray los
limites de crecimiento

Hemos distinguido hasta ahora el trabajo
productivo del improductivo desde el punto de vista
delaformay & contenido. Al ver las cosas, por la
forma, en el capitalismo se considera al trabajo que
no valoriza como trabajo improductivo o ni siquiera
se le considera trabgjo y, por lo tanto, no se le cuenta
como riqueza. La contabilidad nacional considera
riqueza solo aquello que adquiere precio. Dentro de
este marco de referencia la naturaleza (mientras
abunda) no es percibida como riqueza. Asi tampoco
se contabiliza €l trabajo de la mujer ama de casa, pues
su producto de trabajo, al no adquirir forma-valor no
se cuenta. De este modo se tiene que un mismo
trabgjo visto por el contenido (cocinar, coser, etc.) no
se cuenta cuando no valoriza (ama de casa) pero
cuando el producto de trabajo (comida, ropa, etc.) se
vende por lo pronto cuentay cuando se realiza ese
trabago en una fabrica se canta que la mujer por fin se
incorporo a proceso productivo. Por € otro lado
vimos que trabajos improductivos vistos por €
contenido (comercio, banca, etc.), a ser realizados
bajo relaciones capitalistas son [lamados trabajos
productivos (agregan supuestamente valor) aunque la
riqueza social, vista por € contenido, no se
incrementa en un solo aomo. De ahi derivamos que
cuando €l trabgo en el comercio o labanca es trabagjo
improductivo, lo es tanto el trabajo vivo como el
materializado. De ahi desembocamos en el concepto
de consumo improductivo de riqueza que no se
contabiliza (la naturaleza) para maximizar la
produccion de riqueza contable. Ahora queremos
abordar € siguiente paso: ¢Como € trabgjo des
tructivo por su contenido puede ser visto, dentro de la
relacion social vigente, como trabajo que valoriza?, o
sea, ¢COmo puede ser visto como trabajo productivo,
Ilegando ala méxima perversion del concepto de
trabajo productivo?

En e capitalismo existe realmente la paradoja
extrafa que una actividad que consiste en destruir en
gran escalariqueza natural, a extraer materias primas
para producir productos bélicos (cuya finalidad Unica
es ser usados en un trabgjo netamente destructivo la
guerra), puede ser vista como la actividad productiva
por excelenciaen e capitalismo avanzado. Al mismo
tiempo se presentan como improductivos trabajos



para desarrollar nueva vida a través de la educacion
de la nueva generacion. Al no generar dinero, no
cuentan y ni siquiera se considera esa actividad como
trabgjo. Sin duda alguna hay algo profundamente
decadente en esta percepcién: la muerte valorizay la
vida no cuenta.

¢Cud eslaldgica de la economiade guerraen €
capitalismo? Y avimos que con & desarrollo de las
fuerzas productivas, en e capitalismo se incrementa
en términos de valor la parte constante del capital en
relacion con la parte variable. De ahi concluimos que
se comercializa en términos de valor una masa
creciente de medios de produccién, cuyos
consumidores Unicos eran 1os propios capitalistas. El
incremento de la productividad del trabajo que de ese
consumo productivo se deriva significa la produccién
de una masa creciente de valores de uso (medios de
produccion y de consumo) producidos en € mismo
lapso de tiempo, 0 sea por € mismo vaor y con la
consecuente complicacion creciente de la realizacion.
De ahi vimos la necesidad del deterioro de lavida
media socia de los valores de uso producidos. Pero
de ahi vimos también latendenciaalacrisis de
sobreproduccion o subconsumo. Sin embargo, s €
capital monopolice logra vender un camion parala
defensa o lo logre para la esfera civil, lareaizacion
de la plusvalia es un hecho en ambos casos. Lo
anterior explicael tendencial desarrollo de un
complego industrial militar en el capitalismo. El
desarrollo del complgo industrial militar a su vez,
provoca tendencialmente una guerra mas o menos
permanente, pues sin e consumo de las armas no
tiene sentido el desarrollo del complegjo industrial
militar. El trabgjo en laguerray parala guera; la
destruccion planificada de vidas humanas, de riqueza
natural y material se transforma en un verdadero
trabagjo socia mente demandado para reabrir la
plusvalia.

¢Es realmente productiva la economia de guerra?
El tema de la economia de guerray la del despilfarro
ha generado mucha polémicay no sin razon.
Tratamos de evitar aqui una posicion éticay
analicemos la economia de guerramés allade la
contabilidad inmediata dentro de la l6gica
reproductiva del capital anivel socia global. Visto
por & contenido, los productos bélicos y los medios
de destruccion en general (aqui pueden incluirse las
drogas y hasta los plagicidas, pesticidas, etc.) podran
permitir en un ciclo determinado la realizacion de

productos (destructivos) portadores de plusvaliay
ganancia. Durante ese ciclo fueron producidas
mercancias gue cuentan como rigueza nacional
monetarizada. Su consumo llevaria ala destruccion
de riqueza natural, humanay material, pero incluso
cuando los productos destructivos vendidos no sean
consumidos, es decir cuando no causan destruccion
directa, tampoco contribuyen ala reproduccion
ampliada del capital en un ciclo proximo. Es decir, €
trabado materializado en productos bélicos, alin
cuando no sean usados, aparece a nivel socia global
como trabajo improductivo y funciona como s las
fuerzas productivas no se hubieran desarrollado tanto.
¢Por qué es improductivo & consumo de las
armas. aun cuando no sean usadas? La respuesta es
simple. En un ciclo de produccion siguiente, las
armas no figuran entre los medios de produccion para
renovar o ampliar el proceso productivo ni entre los
medios de consumo necesarios para volver a contratar
la misma o mas fuerza de trabajo en dicho proceso.
Un camion que va para la defensa no vuelve @
proceso (re)productivo y laropay comida destinada
al gército no retoma a la fuerza de trabajo empleada
en el proceso productivo. La circulacién de esas
mercancias tiende a aumentar |a masa monetaria pero
no asi los productos para el consumo (privado o no).
contribuyendo a una inflacion mas o menos
permanente. Es mas, por sucontenido, las armasy los
medios de destruccion en general conducen, através
de diferentes ciclos de produccién a una reproduccion
limitada. declinando la tasa de inversion en la
produccion civil y por ende afectando a crecimiento
econdmico, contribuyendo a una tendencia recesiva.

En otras palabras, aunque larealizacion de
mercancias y plusvalia en un ciclo determinado no
afecta la economia global, através de los ciclos, 0 sea
amediano plazo. larealizacion de productos bélicos
conduce a una reproduccion mas limitada que puede
Ilegar alos extremos de un crecimiento negativo. Un
crecimiento negativo durante un tiempo mas 0 menos
prolongado no pone en peligro solamente la
economia civil sino la economia global incluyendo al
complgo industrial militar. He aqui € limite interno
de una economia de guerra en el capitalismo.

Al igua que & comercio, la defensa significaun
trabajo improductivo que indirectamente puede
contribuir a proceso global de reproduccién del
capital. Podemos afirmar que € gasto de defensay
trabajo que implica, son consumidos



improductivamente y representa, trabajo no tanto para
reproducir las relaciones mercantiles, sino para
conservar las relaciones capitalistas de produccion
como tal. El gército, lapoliciay e aparato de
dominacién en general contribuyen, indirectamente, a
la(re) produccion de la plusvalia. Esta funcionalidad,
sin embargo, no podemos confundirla con
productividad. Trabajar sobre relaciones sociales no
es producir, es decir no es trabajar sobre contenido,
aungue lo primero es un supuesto paralo segundo.

A menudo los defensores del gasto militar
sostienen que €l efecto indirecto sobre la economia
civil y su crecimiento seria notorio, a afirmar que €
desarrollo tecnol égico en la produccién civil se
deriva sobre todo de la investigacion militar. En
primer lugar podemos afirmar que la medicion de este
efecto no es tarea facil En segundo lugar parece haber
indicios que este efecto ha disminuido en los Ultimos
decenios. Acorde con un estudio de UNESCO, "la
tecnologia militar y, por tanto, la industria militar, se
han algjado marcadamente de la tecnologiay la
industria civiles. Las principales potencias militares
poseen recursos humanos y materiales de importancia
especializados més 0 menos exclusivamente en
satisfacer necesidades militares y que no han sido
utilizados nunca en el sector civil (...). Son pocas las
actividades de produccién, si es que hay algunaen la
esfera comercial, que pueden compararse con €l
sector militar en lo que respecta a la complejidad
técnica del producto™.

6. Lacarreraarmamentistay la
transferencia del gasto improductivo: “€
anti-desarrollo”

Hemos afirmado que laindustriabélicay € gasto
de defensa constituye trabagjo y gastos improductivos.
El consumo de las armas en un trabgjo peculiar, la
guerra, significa destruccién de riqueza paraimponer
0 conservar relaciones sociales. Pero incluso cuando
Nno se consuman las armas y estas s mplemente
pierdan su valor de uso social con € transcurrir del
tiempo podemos hablar de riqueza perdiday de un
gasto improductivo. El consumo del trabagjo muerto

8 UNESCO. Correo dela UNESCO, Pans. marzo
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materializado en las armas no vuelve a proximo ciclo
de reproduccién sino se esftuma. El proximo ciclo de
produccién se remida con un potencial menor. El
hecho que laindustria bélica también reinviertey se
expande significa e fomento de un gasto falso aln
mas grande. El consumo de trabajo muerto que
reaparece en otro producto bélico en ciclos sucesivos
no significa otra cosa que acumulacion de capital y
trabajo valorizado que en Ultimainstancia no retoma
alaesferacivil, sno se gastaimproductivamente.
Son costos que no se pagan solos, es decir, no
reaparecen como medio de produccién o de consumo
gue mantienen la espiral del crecimiento, sino
desaparecen, en Ultimainstancia, de esa espiral como
riqueza extraida o sacrificada para fines
improductivos cuya pérdida ha de ser cubierta de una
u otra manera

¢Como se cubre e gasto de defensa? Al constituir
un gasto falso, € gasto de defensa solo puede ser
cubierto por mecanismos de redistribucion. Esta
redistribucion puede ser interna o externa. En una
economia cerrada la redistribucion del gasto de
defensa suele realizarse mediante el sistema tributario
Mediante la compra més 0 menos garantizada del
material bélico por € Estado, los grandes monopolios
vinculados con € complgo industrial militar pueden
realizar sus ganancias (generalmente bien por encima
de lamedia) y acumular En €l siguiente ciclo €l
comprador del material bélico, a desuiiarlo a
gjército, lo extrae de la espiral, pues m reaparece
como medio de produccién ni como medio de
consumo para alimentar la fuerza de trabgjo futuro.
Trétase entonces de riqueza val orizada que se
sacrifica para fines no productivos. El costo que ello
implica se redistribuye entre todos |os ciudadanos
guienes, en Ultimainstancia, cubren la pérdida
Cuanto mayor € gasto de defensa, mayor sera
también el costo improductivo y més frenada la
espiral de desarrollo o mejor dicho, mas limitada la
reproduccion del capital. En este sentido hay que
entender por que paises industrializados con un
reducido gasto de defensa en la postguerra (como
Japdn, Alemania, Suiza 0 Suecia) han tenido mayor
crecimiento econdmico que paises con un gasto
militar relativamente fuerte como Estados Unidos.
Francia, Gran Bretafiay la URSS

En una economia abierta existe otra modalidad
muy importante de transferir gastos improductivos a
tercera naciones. mediante la exportacion de armas



La exportacion de armas significa para el pais
productor de arma?. la realizacion de las mercancias
producidas por el complejo industrial- militar sin que
el Estado tenga que afrontar el gasto improductivo.
Al trasladarse €l gasto improductivo a terceros paises
compradores de armas, |os Ultimos asumen los
efectos negativos de la reproduccién limitada,
mientras el pais exportador de armas obtiene los
ingresos necesarios para importar los medios de
produccién y de consumo necesarios para ampliar su
escala productiva La espiral de acumulacién se
fomenta en € pais productor de armasy la
reproduccion limitada se transfiere aterceras
naciones fomentando &l anti-desarrollo Cuanto mas
monopdlica la posicién de un pais en laindustria
bélica més interés tendrd en fomentar el complegjo
industrial militar. Lo anterior explica €l interés por
exportar armas a terceras naciones pero no todavia su
demanda.

Yavimos que €l trabajo de defensa asi como la
guerra son trabajos sobre relaciones sociales, o0 sea
trabajos sin contenidos que sdlo se justifican por la
forma Para permitir la reproduccion ampliada del
capital es una condicion fundamental la conservacion
y preservacion de las relaciones capitalistas vigentes
Una amenaza a | as relaciones de produccion
existentes, al parecer naturales, resulta una amenaza
perversa que causa repudio. La amenaza de una
Union Soviéticaen expansion después de la Segunda
GuerraMundia constituye e mayor peligro parala
reproduccion de larelacion capitaista. La defensa del
"mundo libre" contra el "peligro rojo" daorigen ala
OTAN. Son precisamente |os paises miembros de la
OTAN los que constituyen el mercado por excelencia
para el complejo industrial militar norteamericano,
muy fortalecido araiz de la Segunda Guerra Mundial.
La OTAN constituye el mecanismo principal delos
Estados Unidos para la transferencia de los gastos
improductivos de su industria bélica hacia Europa
Occidental. Europa era la regién méas militarizada del
mundo, donde se gastaba méas del 50% del gasto
militar a nivel mundia en la confrontacion este-
oeste’.

La guerra fria significa la modalidad por
excelencia para redistribuir € gasto militar anivel

" Mary Kaldor, "Broader perspectives an Security:
Europe and the Word", en North South Roundtable
and the Economics of Peace

internacional en laOTAN, para subsidiar el complego
industrial militar predominantemente norteamericano.
L os paises que mas sub-representados estén en €l
complejo industrial- militar (Alemania, Bélgica, Itaia,
L uxemburgo u Holanda) son sobretasados en € gasto
militar, pues los paises exportadores de armas
(EE.UU., Franciay Gran Bretafia) tienden a transferir
parte de su gasto militar a los paises importadores. En
este sentido hay que entender por qué Gran Bretaria,
pero sobre todo Francia, en las personas de
Mitterrand y Delors como presidente de la Comision
Europea, han sido partidarios fuertes de un complejo
militar europeo. Los norteamericanos argumentan que
Europa no es capaz de defenderse hoy dia por si sola,
pero en e fondo hay un baile de miles de millones de
ddlares de por medio, pues € gasto militar de los
paises europeos miembros de la OTAN equivalia mas
0 menos a gasto de los Estados Unidos en materia de
defensa, pero son los Estados Unidos los principaes
beneficiados del balance comercial de armas ®.

7. Capitalismo vs. Socialismo: laguerra
friay latransferencia progresiva del costo
improductivo al Tercer Mundo

No podemos entender el socialismo real con
abstraccion del capitalismo ya que € primero nacio
en medio del capitalismo y en clara contradiccién con
éste. El éxito de la primera fuerza revolucionariaen la
Rusiade 1917, generd inmediatamente una respuesta
contrarrevolucionaria en |os paises centrales de ese
momento, con €l 16gico aislamiento del primero. La
construccién y desarrollo econdmico de un pais que
navegaba bajo banderarojay en forma muy solitaria,
significaba la necesidad de desarrollar todas las
fuerzas productivas y sociales a interior del mismo lo
gue a su vez suponia la disposicion de su contenido:
un enorme arsenal de recursos naturales y humanos.
En un pais pequefio, poco dotado de recursos
materiales y humanos, ese aislamiento hubiera
significado un estrangulamiento casi inmediato. Los
recursos humanos y naturales mas o menos
abundantes de la URSS han constituido y constituiran
un momento decisivo en su (potencia de) desarrollo.
He aqui la clave de la posible sobrevivencia del
primer socialismo real: la demografiay la naturaleza

8 lbid, pag. 23.



abundantes como verdaderos factores de crecimiento.
Como estamos acostumbrados a ver las cosas por |0
gue valen, tendemos a subestimar todo aguello que no
se contabiliza'y no concebimos més |os verdaderos
factores que por su contenido permiten el motor del
desarrollo. La comprension del desarrollo del
socialismo real no puede pasar por ato e volver aver
las cosas por su contenido y ya no por su forma

Durante la Segunda Guerra Mundial, las fuerzas
aliadas capitalistas no solo no lograron destruir a
primer socialismo real, sino se expandié laUnidén
Soviéticalanio a oeste (Europa Oriental) como hacia
el Este (Asid) Como s fuera poco se rompié otro
eslabon débil con larevolucion china, otro pais muy
dolado de recursos humanos y naturalesy, por tanto,
otro poder potencial que resta cierta fuerza al Primer
Mundo. Desde entonces surge la estrategia de la
Guerra Fria e iniciala carrera armamentista entre las
dos grandes potencias: EE.UU y la URSS.

Justamente al ver que iban a perder a China, las
potencias capitalistas otorgaron la independencia a la
India (1947), otro coloso en condiciones objetivas
bastante parecidas ala Chinay que se encontraba
muy proximo del blogue socialista en expansion. Para
frenar €l fraccionamiento del Tercer Mundo se ha
desarrollado una politica antiinsurreccional. La
estrategia del imperialismo de frenar el movimiento
revolucionario se baso hasta fines de los afios
cincuenta en frenar la expansion del "bloque so-
cialista’, formando un "corddn sanitario” arededor de
este bloque. Sin embargo, desde el momento en que
la revolucion socialista se ha podido desenvolver en
uno;- paises desde que una de ellas se ha transformado
en potencia mundial, las posibilidades de consolidar
una eventual revolucion sociaistaya no se veian
limitadas a paises con grandes recursos humanos y
naturales o a paises pequefios colindantes al bloque
socidista (Corea o Vietnam), sino que larevolucion
cubana comprob0 gue tales revoluciones podian
emerger y sobrevivir en [0?. paises mas pequefios y
en las puertas de la potencia capitalista mas grande.
El estrangulamiento de laisla por €l Primer Mundo se
complicaba por & apoyo econdmico del Segundo
Mundo y una ocupacién militar norteamericana
hubiera significado eventual mente una guerra real
entre las grandes potencias.

Desde larevolucion cubana, la politica anti-
insurreccional hace su introduccién cada vez mas
agresiva en todo el Tercer Mundo. La politica anti-

insurreccional y la consecuente militarizacion de los
paises del Tercer Mundo compaginan con la politica
cada vez mas agresiva de Estados Unidos y, en menor
grado, de Franciay Gran Bretaia, de transferir los
gastos improductivos de su complejo industrial
militar aterceros paises. La participacion del Tercer
Mundo en e gasto militar a nivel mundial se
quintuplica entre 1955 y 1980 pasando de 3.3 por
ciento a 16,1 por ciento del gasto mundial mientras el
gasto de los4 principales productores (EE.UU.,
URSS, Franciay Gran Bretafnia) disminuye durante €l
mismo periodo de 76,2 por ciento a 55,8 por ciento °.

8. La perestroika: crissde
autorreproducciéony €l retorno al
desarrollo sostenible

E1 gasto militar tomado por su contenido
constituye un gasto improductivo y lo anterior es
vélido tanto para el capitalismo como parael
socialismo. En vez de alentar directamente e
crecimiento civil, e gasto de defensa tiende mas bien
alareproduccion limitada de la economia civil. Toda
riqueza sacrificada para la economia de guerra
significa un costo falso, es decir un costo que no
vuelve a pagarse a si mismo en el proximo ciclo de
produccion porque no retoma sino que es extraido del
proceso reproductivo. Este costo restafuerzaala
reproduccion de la riqueza futuray por lo tanto resta
fuerza, en Ultima instancia, ala potencialidad de la
produccion de armas La capacidad distributiva
internay latransferencia del gasto improductivo a
terceras naciones constituyen amortiguadores del
complegjo industria militar.

Ahora bien, los Estados Unidos junto con sus
aliados europeos organizados en la OTAN contaban
en los ochentas con una poblacién de mas o menos
600 millones de habitantes, mientras la Unidn
Soviética con sus aliados de Europa Oriental
organizados bajo el Pacto de Varsovia no contaban
todavia los 400 millones, o sea, apenas las dos
terceras partes de la poblacion que retine la OTAN.
Lasimple diferencia demogréfica significa que la
Unidn soviética necesitaba invertir per capitamas o
menos 150 dolares por cada 100 ddlares que invierten
los Estados Unidos pararedlizar  mismo gasto
militar. Si a ello agregamos que €l PIB per cdpitaen
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la Unidn Soviética alrededor de 1980 se estimaba en
lamitad del de los Estados Unidos, se deriva que la
Uniodn Soviética tenia que gastar més o0 menos 3
veces més del PIB per cpita que los Estados Unidos
para poder gastar |0 mismo en defensa.

Con una poblacion mas numerosa y con un PIB
per capita notoriamente mas elevado, la capacidad
redistributiva de los Estados Unidos y sus aliados es
mucho mas alta que la de los paises miembro del
Pacto de Varsovia. Mantener |la carrera armamentista
significa, en otras palabras, unainversiéon
improductiva mucho més grande parala URSS que
para los EE.UU. con la consecuencia Ultima que la
reproduccion tiende a ser més limitada en la URSS a
menos que se logre transferir esos gastos im-
productivos aterceras naciones. Si bien es cierto que
en los afios setenta la URSS exportdé mas armamentos
al Tercer Mundo que los EE.UU., esta ventga
mostraba una clara tendencia niveladora en afios més
recientes y no representan e grueso de las
exportaciones Y avimos que el gasto de defensa se
concentra arededor del conflicto este-oeste en
Europa Ahora bien, cuando € gasto militar de los
paises europeos miembros de la OTAN equivalia més
0 menos a gasto de los EE.UU en materia de Defensa
en Europa; € gasto de los paises de Europa miembros
del Pacto de VVarsovia no sobrepasaba el 15% del
gasto militar de la Unién Soviética en Europa
Sabemos que los EE UU gastaban en 1955 todavia el
doble en defensa que la URSS para ser alcanzados en
1975 y superados a principios de los ochentas En
otras paabras la URSS gastabaigual o masen
defensa que EE UU a principios de |os ochentas pero
con una menor capacidad de distribucién del gasto
improductivo y con una capacidad més limitada de
transferir ese costo falso. S0lo asi se puede entender
por qué la URSS gastaba entre 1975-80 casi tres
veces mas del PIB en materia de defensa (casi la
quinta parte del PIB) que los EE.UU. y 18 veces més
que, por gemplo. Japon. Solo asi también se
comprende por que el crecimiento econémico de la
URSS tenderiaa estancamiento progresivo desde los
setentas. 1°

10 Jorge Leyva "Tendencias recientes del comercio de
armamentos’ en Mapa econémico internacional
CIDE, México. 1987, pag 247 Mark Kaldor,op cit ,
pag 12 y Gonzalo Martner, op cit pag 43

La carrera armamentista que hasta cieno punto
respondia en la Unidn Soviética a la necesidad de
defender € socialismo en ese pais se volvio cada vez
mas una carrera sin sentido, alcanzando una
capacidad asombrosa de acabar infinitas veces con
toda la humanidad Desde € punto de vistade la
segundad nacional, la carrera armamentista se volvio
cada vez més absurda Desde el punto de vista del
crecimiento econdémico, € gigantesco gasto
improductivo limita cada vez més la inversiones
productivas, estancando la economiacivil y lade las
necesi dades populares Pero también la reproduccion
global, es decir € crecimiento que incluye la defensa
estaba en juego. En otras palabras, con un
crecimiento econdmico negativo la continuacion de la
carrera amamentista lleva al pais al abismo y resulta
pues insostenible No hablamos todavia de la
dedlegitimacion de las relaciones de produccidn
existentes. Al privarse las necesidades civiles se
fomentaria una crisis interna cada vez mas aguda y
dificil de resolver. En sintesis, la guerra fria,
significaba para la URSS laimposibilidad cada vez
mas clara de un desarrollo sostenible y, de proseguir
en esalinea, un autoentierro econdémico social y
politico cada vez mas seguro

El desarrollo sostenible del sociaismo en la
URSS obliga, en otras paabras, a abandonar la guerra
friay la carrera armamentista, unilateramente La
economia soviética se empantand por la misma
guerra fria> la misma carrera armamentista Debido a
la crisis se vuelca una vez més hacia adentro, para
poder sobrevivir La renuncia unilateral ala guerra
fria permite virar la cara mas hacia adentro y la obliga
también para evitar una profundizacion de lacrisis de
las propias relaciones de produccion Toda la atencion
esta dirigida a como incrementar la reproduccion civil
y cdmo adecuar |as relaciones sociales necesarias
para ella He aqui la esencia de |la perestroika.

El hecho que la URSS abandoné la guerra fria
unilateralmente, ssmboliza ala vez tanto la debilidad
del socialismo real, como su fuerza La URSS estaba
obligada a abandonar |a carrera armamentista para
evitar unacrisis en las propias relaciones de
produccion, pero a haber acanzado una fuerza
militar de primer rango a nivel mundial, se
reproducira por mucho tiempo como gran potencia en
el mundo capaz de defenderse, hecho que permite
precisamente renunciar a la carrera armamentistay
virar la cara una vez mas hacia adentro. Al volcarse



hacia adentro, el Segundo Mundo pierde
voluntariamente fuerza hacia afuera 'y deja huérfanos
a los pequenios socialismos reales, hecho que en
apariencia derrota a socialismo a nivel mundial y que
deja alos movimientos de liberacién muy solitarios y
desmoralizados en € Tercer Mundo. Sin embargo, la
perestroika puede transformarse en amenaza mucho
maés seriadd capitalismo que la guerra fria. Cuando

el crecimiento econdmico en €l campo civil se levante
y se visumbre ante e mundo entero y sobre todo ante
el Tercer Mundo no s6lo un consumo interno en
ascenso, sino también un mayor pluralismo a nivel
ideol 6gico, apenas ahi se manifestaria la verdadera
potencialidad del socialismo 7.

Esta tendencia a nuestro modo de ver es mucho
mas amenazadora para €l Primer Mundo que la propia
guerrafria. Sin embargo, 1os éxitos no podran
esperarse en €l corto plazo y no podemos excluir la
posibilidad de la mano dura, pues tampoco tenemos
gue olvidar que la economia soviética se empantan6
por la misma carrera armamentista. Lo positivo y
fuerte en todo caso es que €l socialismo rea en la
URSS se volco hacia el desarrollo civil y d
pluralismo ideol 6gico para superar su crisis, mientras
el capitalismo conduce desenfrenadamente ala
guerra, COmMo vVeremos a continuacion. Las esperanzas
no pueden nacer dli y, en este sentido, brinda més
perspectiva una perestroika civilista que un
capitalismo desarrollado en guerra més 0 menos
permanente.

9. Laperestroikay la obstruida capacidad
detransferencia en Occidente ¢Un callg on
sin salida?

¢Cudles han sido las consecuencias de la
conclusion de la guerra fria para Occidente? Mientras
duraba a guerra fria, Europa Occidenta y
especialmente Alemania Federal estaban dispuestos a
cofinanciar la carrera armamentista, a aceptar la
instalacion de tropas norteamericanas y a instalar un
gigantesco armamento destructivo, capaz de acabar
una cantidad indefinida de veces con toda la
humanidad. Con la caida del muro de Berlin se
presentaba ante Europa en su conjunto pero, sobre
todo para Alemania Federal, un nuevo espacio parala

1 Michael Gorbatsjov. Perestroika. Ed
Spectrun.Ulrecht.1989.pags 88.150.154.174 y 237

reproduccion ampliada en € campo civil. Ante la
Comunidad Europea, Alemania emerge como una
potencia de primer rango y dgjaa Franciay Gran
Bretafia en un segundo plano. La conclusion de la
guerra fria més bien cierra espacio a estos

dos paises para el desarrollo de su complegjo industrial
militar. Este reacomodo del poder en Europa sacude a
las relaciones entre los paises y pone en fuerte
discusion la percepcion de una futura Europa * 92.

Si la perestroika ha tenido sus efectos negativos
para el fomento del complego industrial militar en
Europa, con més razon tuvo consecuencias para la
economia norteamericana basada mas que cual quier
otra nacion en Occidente en su complejo industrial
militar. La conclusién unilateral de la guerra fria por
la URSS significd paralos EE.UU. unalimitacion
abrupta de su capacidad de transferir el gasto militar a
sus aliados europeos y en e preciso momento que e
gobierno de Reagan dio un fuerte impulso ala
industria militar. Entre 1980 y 1987, € gasto militar
estadounidense creci6 de 140 mil millones de dolares
al ano a300 mil millones, superando € comercio
total de Japdn que, a su vez, setransformaen €l
principal acreedor de Estados Unidos. Este gasto se
da precisamente en la coyuntura en que la posicion
competitiva de EE UV con Europay Japon resulta
cada vez mas dificil en el &eacivil. Parasalir del
paso se observa un crecimiento de la deudainternay
externa sin precedentes en la historia. El gasto de
defensa ascendiente no se redistribuye, en otras
palabras, se transfiere hacia el futuro. Las impor-
taciones contindian creciendo aunque las
exportaciones en el campo civil son limitadas, a
tiempo que en e campo militar hay fuertes
contracciones en las demandas sobre todo de la
OTAN. Sin embargo, en la medida en que la deuda
externa de los EE.UU. se acrecienta, sobre lodo con
Japon y Alemania, existen presiones crecientes en las
relaciones comerciales y en tanto que la deuda interna
se infla sobre todo por € gasto de defensa, hay
fuertes presiones internas para buscar nuevas
modalidades de transferencia®?.

Los EE.UU. han estado acostumbrados a la trans-
ferencia de sus gastos improductivos y sobre lodo de
su gasto militar y, en parte, su economia ha florecido

12 Julign Kruchier, "El déficit fiscal de EE UL un
hoyo negro”, en Wapd econdmico internacional.
CIDE, México, 1987. pig 50



gracias a ello después de la Segunda Guerra Mundial.
Hacia el Tercer Mundo se portan como
fundamentalistas que predican e més severo castigo
de un "gjuste estructurar que esta disefiado para
garantizar €l pago de la deuda externaen el corto
plazo. Este gjuste es més monetario que estructural ya
gue no se basa en un fomento estructural de la
capacidad de pago a mediano plazo, sino en medida
monetarias que faciliten el pago en el cono plazo

Como principales deudores del mundo, los pre-
dicadores de la palabra monetarista no se sienten
incluido?.. no se subordinan alas reglas
internacionales que los mismos EE.UU. colaboran
con una gran cuota de poder Basandose en su poderio
relativo en los organismos monetarios, se burlan de
las obligaciones mediante diferente formas de
transferencia. Sin embargo, también es cierto que la
presion tal vez nunca antes ha llegado a semejante
climax que con la deuda nacional adquiridaen los
anos ochenta. Urgia una nueva modalidad para
transferir el enorme gasto militar acumulado en la
década pasada cuya transferencia fue bloqueada por
la peresiroika. Una nueva guerra, un nuevo conflicto
capaz de transferir el gasto militar acumulado a
terceras naciones urgia. La guerra se hacia
estructuralmente mas necesaria que nunca'y pro-
bablemente ha de ser una de més largo plazo. No
interesa tanto un conflicto armado de corta duracion,
sino una guerra latente en e largo plazo capaz de
transferir gastos militares a través del tiempo. En
otras palabras se requiere més de una nueva guerra
friade larga duracion. En sintesis se busca un cambio
de horizonte en el conflicto este-oeste para poder
reproducir e complejo industrial militar sin efectos
recesivos para la economia norteamericana.

10. Laguerraen € Golfo Pérsicoy € nuevo
orden mundial: Occidente hacia €
antidesarrollo

Laguerraen € Golfo Pérsico no es solamente una
guerra contra un pais tercermundista que busca
resolver sus problemas e intereses fuera del esquema
de intereses de las grandes potencias y que es
aplastado por la ausencia o repliegue del Segundo
Mundo. La guerraen el Golfo es mas que esto. A
nuestro modo de ver es e nuevo escenario parala
transferencia (futura) del gasto militar. Veamos este
punto algo mas de cerca.

L os paises de Europa Occidenta en su conjunto 'y
sobre todo Japon dependen en alto grado del petrdleo
procedente del Golfo Pérsicoy los EE.UU., en
cambio, disponen de reservas propias que lo hacen
mucho menos dependiente. Este mero hecho obliga a
Europay a Japon atomar no sélo posicion sino
también parte en la guerray, sobre todo, parte en los
gastos. Al instalarse las tropas norteamericanas, con
otras aliadas, en un pais productor de petréleo del
Golfo (Arabia Saudita) se puede transferir parte
sustancia de ese gasto atodos los paises im-
portadores de petrdleo mediante un aumento en la
cuota de ese pais combinado con un aumento de
precio yaantes deiniciar €l conflicto armado. En
septiembre de 1990 se estimé que con € aumento del
petréleo Arabia Saudita ganaria més de 36.000
millones de dolares extra

En este caso no solo contribuyen los paises
aliados a financiamiento del costo de la guerra
mediante aportes directos sino las contribuciones mas
sustanciales han sido de Arabia Saudita que a su vez
han sido transferidas, en buena medida, a todos los
paises importadores de su petréleo, o sea, también a
los paises del Tercer Mundo en general y América
Central en particular. En otras palabras, se genera una
cadena de transferencia del gasto militar.

El financiamiento y cofinanciamiento del gasto
militar en la guerra cubre parte del gasto de armas,
fabricadas sobre todo por la economia norteamericana
causante de su enorme deuda naciona y por lo tanto
significa un abono ala deuda naciona
norteamericana. Es dificil encontrar otro escenario en
el mundo que permita una transferencia tan eficaz que
compromete a los principal es adversarios econémicos
norteamericanos (Alemaniay Japdn) tanto mediante
sus aportes directos como indirectamente, mediante
sus importaciones de petrdleo en cantidades muy
considerables.

El consumo de armas norteamericanas en una
guerra cofinanciada internacionalmente significa un
cofinanciamiento de la deuda nacional
norteamericana. Los EE.UU.. a lograr transferir de
esta forma parte de su gasto improductivo acumulado
ponen freno a la reproduccion limitada exportandol a,
tradladando |os efectos recesivos a terceras naciones 'y
podemos decir, al mundo entero. Los ingresos que
obtiene por concepto de cofinanciamiento de las
armas usadas en la guerra, permiten orientarlos ala
reproduccion ampliada mediante nuevas inversiones.



Estas inversiones pueden orientarse ala economia
civil que permitiera una eventual recuperacion
econdmica, pero también pueden dirigirse al mayor
desarrollo del complejo industrial militar. Esta dltima
via regquiere una cadena mas perpetua de la
posibilidad de transferenciay, por |o tamo, supone
perspectivas futuras para vender armas.

¢Cémo garantizan los EE.UU. la venta futura de
armas? En primer lugar, laguerraen e Golfo ha sido
un escenario de un espectacular desfile de modas de
armamentos altamente sofisticados. Este desfile crea
clientela futuray, por ende, permite la transferencia
futura del gasto improductivo. En segundo lugar,
como gendarme en e mundo, los EE.UU. buscan un
equilibrio de poder en Medio Oriente mediante una
politica adecuada de venta de armas a los diferentes
paises en € Golfo para asi asegurar una paz cada vez
maéas armada. No tenemos que olvidar que Medio
Oriente entre 1955 y 1980 absorbia mas de la mitad
del gasto de defensa del Tercer Mundo®® y que esta
tendencia se ha acentuado y se acentuara muy
probablemente alin méas en e futuro para garantizar €l
reciclaje de petroddlares a la economia
norteamericana En tercer lugar, a instalarse las bases
norteamericanas mas 0 menos permanentes en el
Golfo, los EE.UU. estardn en mejores condiciones
gue nunca para g ercer una influencia mas o menos
monopolica sobre el precio del petréleo. Este
monopolio permite transferir sus gastos de seguridad
a mundo entero a través de terceros.

Laguerraen el Golfo en e plano econémico, esta
dltima instancia, es una guerra interimpenalista. Los
EE.UU. se encuentran cada vez més afixiados en su
deuda externa debido sobre todo a su incapacidad de
competencia anivel internaciona en el campo civil.
La consecuencia fue un refugio en e complgo
industrial militar y un aumento en la deuda externa.
Después de la conclusion de la guerra fria urgen
nuevas transferencias y se tiran agresivamente ala
guerra haciendo pagar a mundo entero. Afianzando
de este modo su poder econdémico mediante el poder
militar en la guerra. Como gendarme mundial cobra
su gasto improductivo, lo imponey s es necesario
por la fuerza. Paraddjicamente tenemos entonces que
los paises aliados, como Japdn y Alemania, aparecen
como aliados en la "guerra caliente”" aungue, en
esencia son los rivales de EE.UU. Este pais trata de

13 UNESCO. op cit , pags. 24y 28.

combatirlos econdémicamente mediante la guerra. No
es laprimeraguerraen e Tercer Mundo, en los
ultimos afios, generada por intereses imperialistas
contradictorios. También lainvasion en Panamé, en
una forma més limitada, fue producto de un conflicto
econdémico interimperiaista.

Hace tiempo ha sefialado Charlotte Ellion que la
invasion en Panama se debe a un conflicto de
intereses econdémicos entre los EE.UU. y Japon. Hoy
dia encuentra ella méas eco con sus argumentos. La
invasion norteamericana en Panamé se da diez dias
antes gque un director panamefio iba a tomar posesion
del Canal. Este hecho no puede ser casualidad.
Tampoco es casuaidad que hasta 1988 Panamaes el
segundo pais de inversion japonesa en e mundo
después de EE.UU.. Después de lainvasion, la
inversion japonesa se redujo a una tercera parte.
EE.UU. halogrado desplazar a Japdn como potencia
negociadora directa con Panama. Ahora Japon tiene
gue negociar sobre Panama en Washington. Lafigura
de Noriegay sus ligdmenes con el narco son excusa
sucia para justificar laintervenciéon y conseguir €
apoyo internaciona aunque fuera en este caso mas
que todo moral ',

La guerraen e Golfo ha sacudido Europa'92 asi
como lo hizo la perestroika, pero de manera muy
diferente. La conclusion de la guerra fria significod
que Europa perdié importancia en € escenario de
transferencia del gasto militar. Las bases militaresy
las tropas que antes tenian una funcién "productiva’
para el capital industrial- militar, desde la caida del
muro de Berlin pierden funcion y tienden a ser
obsoletas. Lo anterior significod, como vimos, €
tradado hacia €l Golfo Pérsico del escenario. (Qué
consecuencias tiene ese traslado para Europa? Gran
Bretafiay Francia, que con la perestroika se vieron
reducidas a potencias de segunda categoria detras de
una Alemania aparentemente toda triunfante, ven en
la guerra del Golfo una nueva oportunidad para €
desarrollo de su complegjo industria militar. Gran
Bretafia, productor de petréleo, muestra su interés sin
disfraces, mientras Francia en la presidenciade la
Comunidad Europea hace un lobby aparentemente

14 X abier Gorostiaga, "Conferencia sobre la situacion
del Canbey Centroamenca’, en: Cooperativismo la
opcion necesaria, CCC-CA, San José, 1990.pags.74 y
75.



pacifista en las Naciones Unidas para evitar la guerra,
para luego asumir una posicion netamente bélica.
Holanda que en € nuevo escenario y através de su
compariia de petroleo SHELL ve nuevas perspectivas
en el Golfo para su modesto compleo industrial
militar, se coloca en una posicion bélica poco comin
para ese pais. Los otros paises de la comunidad
mantienen posiciones més distanciadas frente ala
guerray sobre todo Alemania con una posicion
netamente civilista. Después de la caida del muro de
Berlin, Europa ‘92 sufre un segundo temblor y
reacomodo de poderes internos, pues € nuevo
escenario bélico hace reaparecer € tema de la defensa
europea donde Alemania es un socio de segundo
rango.

11. ¢Hacia déndevamosal entrar € siglo
XXI17?

Relvindicando €l desarrollo sostenible

¢Qué podemos esperar para e futuro a mediano
plazo? Admitamos por un momento que la economia
norteamericana se reactive y se vuelque ala
economiacivil. Gane quien gane en esa competencia
interimperialista la tendencia hacia la
sobreproducci én/subconsumo que hemos sefialado
sblo se agravariay, por lo lanio, existira siempre
presion para realizar la ganancia monopdlica fuera de
laesferacivil. En otras palabras la tendencia hacia la
economia de guerra es una necesidad estructural del
capitalismo, muy dificil de evitar. Es decir, las posibi-
lidades de que la economia norteamericana se
orientara en € futuro hacia el complego industrial
militar son més grandes que pequeias y la posibilidad
de que también Europa, en tanto que sufra ciertos
problemas de competenciaen € &reacivil con Asiay
sobre todo con Japdn, se lance ala economia de
guerra, no es nada remota

L as perspectivas de que los EE.UU. se concentren
en la economia de guerra son entonces muy
concretas. ¢Cuan probable sera la transferencia del
gasto militar norteamericano en e futuro a partir de la
guerraen e Golfo™ En primer lugar podemos afirmar
que cuanto més dificil resultara la transferencia del
gasto militar a terceras naciones (Europay Japon)
mayores seran |0s intereses norteamericanos en una
guerra prolongada, es decir, en una nueva guerra fria
El escenario més probable es el Golfo, parala

proxima guerra més 0 menos permanente. Sin
embargo, cuanto mas éxito tenga la capacidad de
transferencia del gasto militar norteamericano (via el
Golfo), mayor también serd la lucha por la
competencia interimperia para evitar ser un smple
tributario de los EE.UU.

Lo anterior quiere decir que podemos esperar que
Europa también fomente su complegjo industrial
militar ya existente en el afén de no supeditarse ala
economia norteamericana a través del gasto de
defensa > su transferencia més o menos forzada. El
poderio militar parece estar en la capacidad de
transferir los gastos militares. hecho que fomenta €l
armamentismo entre las grandes potencias.

Unatendenciaal desarrollo del complejo
industrial militar en las diferentes potencias del
mundo, significa una creciente lucha por transferir el
gasto de defensa a terceras naciones en un espacio
econdmico objetivo decrecierte, pues, ¢quiénes
guedaran como compradora Todo indica que los
paises del Tercer Mundo serédn consumidores seguros
pero alavez muy poco solventes

La excepcion es la posibilidad del reciclgje de los
petroddlares. El conflicto norte-sur girara entonces
sobre todo en tomo ala venta o realizacién de
productos bélicos Sin embargo a mismo tiempo que
se agoten las posibilidades se toman cada vez méas
tensas | as relaciones entre |as grandes potencias. No
por nada los EE.UU. consideran que Europa no puede
cuidar de s mismo y no puede ser una potencia que
vela por la"segundad” en e mundo. En e fondo
externa el temor por la competencia en ese campo.
Cuanto mas evidentes las limitaciones y més fuerte la
competencia por el mercado de armas, mas evidentes
serdén los efectos recesivos y. por ende. mas escalado
el conflicto por la hegemonia. Las eventuales
consecuencias de tal enfrentamiento mejor no las ana-
licemos més a fondo. En todo caso creemos que €l
conflicto norte-sur se revelard como una
contradiccion norte-norte cada vez més transparente y
més peligrosa conforme se cierran las posibilidades
de transferir €l gasto militar
Si los vencedores de la lucha antiimperialista no
se conocen todavia, desde ya se perfilan los
grandes perdedores: los pueblos del Tercer M undo.
El Tercer Mundo servira como el nuevo escenario
para larealizacion de las mercancias bélicas y ya no
Europa. El Golfo Pérsico jugara aqui un papel central
por sus especiales posibilidades de realizacion y



transferencia que ya hemos analizado. Seran estos
pueblos los que pondran sobre todo las victimas y
sufrirén la destruccion material, pues, diferente a
conflicto este-oeste |as consecuencias negativas de
una guerra real son mucho mas limitadas para las
grandes potencias. La nueva guerra fria norte-sur,
entonces a menudo podra degenerarse en una guerra
real. Para colmo |os gastos de esta guerra las pagara
en parte e mismo Tercer Mundo. Las esperanzas de
una economia de mercado gue trae bienestar, ya muy
reducidas por las politicas de gjuste estructural, se
veran aln mas limitadas por la competencia cada vez
mas feroz por los mercados del complegjo industrial
militar.

L as esperanzas de una economia del mercado para
fomentar el crecimiento y bienestar de los pueblos se
cerrardn conforme los efectos recesivos saltan ala
vista. Conforme la competenciainterimperialista
tiende a cerrar |0s espacios econdmicos para poder
transferir los gastos improductivos del compleo
industrial militar, se sentirén los efectos negativos
también en las propias potencias industriales por los
efectos recesivos que conllevan. Sin lugar a dudas
emergeran fuerzas contestatarias cada vez més
numerosas reivindicando un desarrollo sostenible en
las propias potencias. Serd cada vez mas fuerte €
cuestionamiento interno de los conceptos de
desarrollo y riqueza vigentes en una economia
monetaria. Crecera en ultimainstancia una conciencia
viva de las limitaciones serias de las relaciones
vigentes.

En este contexto podria cambiarse la
interpretacion de la aparente derrota del socialismo
real con el abandono unilateral de la carrera

armamentista. En la medida en que la URSS se
oriente hacia el desarrollo de la economiacivil a
costa de su complego industrial militar, podriaa
mediano plazo perfilarse unareal recuperacion en su
crecimiento econdémico y acompafiado de un mayor
pluralismo ideolégico. En € corto plazo observamos
sobre todo la derrota de un modelo y €l reacomodo de
una economia muy afectada por la carrera
armamentistay el centralismo. En aparienciaes la
crisis de un modo de produccién gue parece agonizar.
La salida no es nada f&cil y la caida en nuevos
autoritarismos no se puede descartar. Sin embargo, €
vuelco hacia la economia civil con pluralismo

ideol gico, es una tendencia fuerte en tanto que
avance y constituye una economia con esperanzas
con un efecto irradiador hacia el mundo entero y
sobre todo hacia el Tercer Mundo.

El triunfo del capitalismo sobre el socialismo que
en este momento se festeja con euforia, podria en
esencia ser sintoma de profunda decadencia. La
economia del mercado se vera envuelto en una lucha
por la transferencia de los gastos militares, cuyos
espacios se reducen cada vez mas, resaltdndose €
efecto recesivo global. Las esperanzas no pueden
desarrollarse ahi. Conforme parece se acentla, sera
cada vez mas generdizada la conciencia de la
perversidad del vigente concepto de desarrollo,
bienestar o riqueza, imperante bajo el monetarismo.
Nacera en forma cada vez mas generalizado
conciencia de la necesidad de nuevas relaciones
sociales para permitir un desarrollo sostenible que
conciba lariquezay € bienestar de una manera
diferente y ya no mas a través de los 0jos mercantiles.



13, Nick Cocke, "Golfo Pérsico: suben los dividendos de s mdustna
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SUBJETIVIDAD Y NUEVO ORDEN
MUNDIAL:
¢Qué gueda despuésdelaguerradelrak?

Franz J. Hinkelammert

Prefacio

Occidente encontr6 un método de vertir sangre,
gue se puede lavar facilmente con agua, Sin que
guede ninguna mancha. Recuerdo una cornversacion
entre actores de teatro en Chile en |os afios cincuenta:
Hablaron sobre la sangre, que se usa en e escenario
para poder dejar correr sangre, especialmente al final
de las tragedias de Shakespeare. Uno dijo a otro: la
mejor sangre se produce en Hamburgo. se la puede
lavar con agua sin que quede ninguna mancha.

Eso simboliza a Occidente y toda nuestra
civilizacion. Produce sangre, que no degja ninguna
mancha. Yael cobro de la deuda externa del Tercer
Mundo producia tal sangre limpia en tres
continentes®. La guerra de Irak demostrd, que
cualquier tipo de sangre puede ser limpia. En cambio,
Hussein produce sangre, que deja manchas. Bush y su
general Schwarzkopf posiblemente han vertido més
sangre en Irak que Hussein. Sin embargo, esta sangre
no deja manchas, mientras las manos de Hussein
estan |lenas de sangre. Por eso, la democracia de los
paises civilizados anuncia, que va a convocar un
tribunal, frente a cual Hussein tiene que aparecer
como acusado. Aquellos, en cuyas manos no se ve
ninguna sangre juzgaran sobre aquél, cuyas manos
estan |lenas con manchas de sangre.

Occidente destruye € mundo, y a final asi
mismo, produciendo una sangre que no deja manchas.
Jamas un genocidio ha sido tan limpio como era €

1 Si hoy en muchos paises de América L atina aparece
laepidemiadd cdlera, eso se debe més a cobro dela
deuda externa que a algunas bacterias. Sin embargo,
el Occidente se siente inocente. Cumplio laley.

caso de laguerrade Irak. La guerra erajusta, como
todas las guerras de Occidente son justas y siempre o
han sido. La guerra era legal, como nunca una guerra
lo ha sido: todos los paises, que hoy todavia se
consideran civilizados, la han legalizado y la misma
ONU la ha aprobado. La guerra era tan limpia, que
solamente habia muy pocos muertos, algo mas que
cien. Aquellos, en contra de los cuales se realizo esta
guerrajusta, ni cuentan y han desaparecido en € hoyo
negro de los aparatos militares. No se trata de
muertes, sino que ellos ya no existen. Los pilotos
vuelan con guantes blancos a Bagdad, para destruirlo,
y vuelven con sus guantes blancos. Los militares, que
dan las noticias en las pantallas, eran representantes
dedl dltimo juez, que extirpala madad. Frente a una
guerratan limpia, €l presidente Bush se junto con €
predicador cristiano Billy Graham. para elogiar a
Dios por su infinitajusticia. Toda la poblacién
mundial aprobd e genocidio.

Un genocidio tan limpio desemboca en €l final de
la cultura occidental. No tiene nada que decir. Ha
abandonado el escenario y dejado en su lugar una
maguina de malar, que es capaz de producir
genocidios iguamente limpios como & genocidio de
laguerrade Irak en cualquier parle del mundo. Se
trata de una fabrica movil, que puede ser levantada en
cualquier lugar en poco tiempo, para entrar en
actividad. Es tan mévil, como o son las empresas de
maquila, que funcionan en las zonas libres del Tercer
Mundo. ¢Como se produce esta sangre, que no degja
manchas?

El desvanecimiento de la subjetividad en el Imperio
delalLey

Tenemos muchas declaraciones sobre el Nuevo
Orden Mundial. Pero ninguna nos dice mucho sobre



lo que es o pretende ser. Por eso hace falta, hacer
hablar estas pocasy deficientes declaraciones.

Lo mejor, que se me ocurre para hacer eso es
analizar este Nuevo Orden Mundial a partir de un
acometimiento histérico, del cual se pretende, que sea
el testimonio mas elocuente de este orden. Se tratade
un acontecimiento que conmovié a mundo durante
los primeros meses del presente afio 1991, y que para
la opinion publica fue indicada como primera
presencia de este Nuevo Orden. Se trata de laguerra
de Irak. Alrededor de esta guerra se hicieron las
declaraciones mas conocidas sobre este orden, y se
prometio su realizacion como su resultado hacia el
futuro. Ciertamente, terminada la guerra, se hablo
mucho menos de un Nuevo Orden Mundial, y hoy se
trata de no hablar siquiera de la misma guerra de Irak.

El Nuevo Orden Mundial nace en esta guerra.
¢Qué es e sujeto de este orden? Aparece como sujeto
delaguerra, y al fina como sujeto parala guerra
Sin embargo, a ser sujeto paralaguerra, lamisma
subjetividad del SUJETO se desvanece.

Por eso. nuestro andlisis de la " Subjetividad y
Nuevo Orden Mundial" sera méas bien un andlisis del
desvanecimiento de la subjetividad con €l
surgimiento del lema del "Nuevo Orden Mundial”.
Nuestra pregunta es. ¢cOmo se desvanece la
subjetividad en el Nuevo Orden Mundia? Y nuestra
respuesta ser& El Nuevo Orden Mundial se presenta
como un "Imperio delaLey", frente a cual degjade
exigtir hasta el concepto de derechos humanos.
Subjetividad y derechos humanos siempre estan
vincul ados directamente. EI Nuevo Orden Mundial
surge como un orden de laley, frente a cual no hay y
no deben haber derechos humanos. Precisamente, este
"Imperio de laLey" barre con los derechos humanos.

Al analizar eso, debemos recordar, que la creacion
del lema del Nuevo Orden Mundia no es un invento
original, sino unarespuesta. En |os afios sesenta se
habia empezado de hablar de la necesidad de un
Nuevo Orden Se trataba de la exigencia de un orden,
gue respetara a los derechos humanos de las
poblaciones del Tercer Mundo precisamente en su
aspecto de derechos econdmicos y sociales. El Nuevo
Orden Mundia de hoy invierte este exigencia
primariay la transforma en su contrario: su llegada es
la negacion definitiva de cualquier orden basado en

los derechos humanos, una negacion, que es sostenida
en nombre del "Imperio de la Ley"?.

Quiero ver ahora agunos pasos de la subversion y
del desvanecimiento de |os derechos humanos, como
se dieron en laguerrade Irak. No se originan en esta
guerra, sino gue se han desarrollado en € tiempo
anterior. Sin embargo, se hicieron patentes durante
este guerray fueron introducidos en la opinion
publica mundial mediante la propaganda de guerra de
este periodo.

|. El buen trabajo

¢Qué es un buen trabajo (good job) en la guerra
del Irak?

Los US-pilotos volaron a Bagdad y escribieron
sobre sus cohetes "saludos para Hussein" 0 "con
amor". Cuando los pilotos volvieron de su mision de
destruccion, elos dijeron, que habian hecho un "buen
trabg0" (good Job). Por todos lados se habia hecho
un buen trabajo, de parte de los pilotos, de los
generaes y también de los politicos. EI mismo
presidente Bush elogiaba a los US-soldados por €
buen trabajo, que habian hecho.

No solamente los US-pilotos habian hecho un
buen trabgjo. En su primera ofensiva diplomética
después de la guerra, € presidente Bush visitd
Canada. Alli elogié la participacion de las tropas
canadienses en la operacion "Tormentadel Desierto”
y les decia que la participacion canadiense junto con
las tropas estadounidenses habia constituido "un
trabajo de primera clase, del que me siento muy
orgulloso”. Dijo, que lavictoria aliada habia dejado
"una sensacion maravillosa en nuestro pais' (La
Nacion. San José, 14.3.1991).

Algunos meses después, cuando volvié a empezar
la propaganda de guerra en contra de Irak, se decia:

2 Laactua ideologia del Imperio efectlia este tipo de
negacién con todas las principales exigencias de los
movimientos de oposicion de los afos sesenta. En
especia con la exigencia de "cambios de estructuras’,
que seinvirtié en "gjuste estructura”, con las
"reformas" que invirtio en la exigencia actual de
reformas, que anulan todas reformas anteriores en
nombre del antiintervencionismo. Hasta el lema de la
"transicion” seinvirtié: Un informe del Banco
Mundial del afio 1979 sobre Chile se titul6: Chile,
una economia en transicion.



L os norteamericanos se dieron cuenta de que no
habian terminado € trabgjo y les gustaria volver a
empezar (La Nacion, San José, 11.7.91).

El aniquilamiento de Irak ha sido un buen trabgjo.
L os soldados —en buena parte habian sido
desempleados antes de entrar al € ército— podrian
haber entrado también en una fabrica de zapatos y
también alli habrian hecho un buen trabgo. En vez de
hacer eso, entraron en una fébrica de muerte y hacian
alli un buen trabajo también. Destruyeron Bagdad y
volvieron y habian hecho un buen trabgjo, como
habrian hecho un buen trabagjo s hubieran entrado en
una fabrica de zapatos. Produjeron una ciudad
destruida, como obreros de construccion producen
una ciudad construida. En los dos casos se trata de
trabgjo, y S se lo hace bien, de un buen trabgjo. Los
unos producen muertosy |os otros vivos. Ambos
producen. No hay ninguna diferencia, ambos
producen con productividad alta, ambos son
eficientes.

Esta eficiencia del trabajo de los soldados al
destruir Irak tenia una expresion claray cuantitativa.
En una editorial de un diario de Costa Rica se dice.
siguiendo a la propaganda en los EE.UU.:

Sin duda, Bush querria evitar pérdidas innecesarias de
vidas humanas. Alrededor de un centenar de muertos
en las fuerzas aliadas arrojaba un excelente balance
frente alos 150.000 iraquis fallecidos (La Nacion.
San Josg, 30.4.91).

Se trata de unarelacion de 1:1.500, que sin duda
indica. que € trabajo ha sido bien hecho y eficiente.
Se trata de una forma nueva de medir las tasas de
ganancia de las fébricas de la muerte. Por cada
muerto de los aliados como capital® adelantado se
cobra 1500 muertos iraquies.

Eso precisamente demuestra el respeto que le
tiene € presidente de EEUU ala vida humana.
Cuanto més iraquies "perecen”, més vida humana se

3 Adelantar” también en el lenguaje de laleona econdmica
neoclésica significa un sacrificio. Un comentarista dijo sobre el
sacrificio humano. que implicalaguerrade los aliados en Irak:
"Lalogicamilitar y lalégicade la paz se conjugan, por lo lanio,
en el mandato de la OSL y ambas dimensiones exigen, por o
lanio, laredencién total de Hussein. Delo contrario, vano seria
este holocausto” (La Nacion. San José, 27.1991). Hay que
adelantar eficientemente, si se quiere que el sacrificio —efec-
tivamente un holocausto— haya tenido sentido. Por eso hay que
luchar hastael final.

puede salvar. El general Schwarzkopf Ilamaba a los
iraguies "perros rabiosos’, un hombre, que anos antes
Bush habia referido con ocasion del bombardeo de
Libia a Khadafy. Cuando Bush rechaz6 un poco
después el uso de la fuerza militar en apoyo alos
curdos levantados, é declaro:

...que la sangre de | os estadounidenses es demasiado
valiosa como para derrocharla en la guerra civil iraqui
(Lalacion, San José, 6.4.1991)%.

Trabajo y eficiencia han desembocado en un
paroxismo Asi como hoy nuestra opinion publica
habla sobre el buen trabajo de soldados en lafabrica
de muerte, cuando destruyen una ciudad, asi también
hablaba ya Heidegger en |os afios cincuenta. También
para Heidegger, Auschwitz era simplemente una de
las muchas fabricas, que la modernidad ha
construido. Era una fabrica de muerte, como otras
fabricas son por ejemplo fébricas de zapatos:

La agricultura hoy es industria motorizada de
alimentacion, en su esencialo mismo como la
fabricacion de cadaveres en cdmaras de gas y campos
de exterminio, lo mismo como € bloqueo y
provocacion del hambre en paises, |o mismo como la
produccion de bombas de hidrégeno °

En realidad no era eso todavia, porque habia
todavia una opinion publica capaz de distinguir entre
una fabrica de muerte y una de zapatos. Quien no
sabia distinguir, tenia gue esconder su opinion o
chocaba Todo € mundo se dirigié en contra de aqué,
para denunciar € hecho.

De este tiempo viene una anécdota, que puede
ilustrar 1o dicho Cuando en €l siglo XVIII ocurrié en
Paris un atentado al rey Luis XV de Francia, a cual €l

* Hussein seguramente ha sido frente alos curdos tan efictexne
como loeno los aliados frente a Irak. Igualmente "querria evitar
perdidas innecesarias de vidas humanas" y hatenido
seguramente también un "excelente balance" Pero en el caso de
Hussein se concluy6 que eraun asesino le faltaba el tramite
frenteala ONU y no tenia una orden legal de lacomunidad de
las naciones para hacer 10 que hizo Por eso, adiferenciade los
aliados, tiene las manos llenas de sangre.

® SegunSchirmacher.W Technik wnd Gelassenheit Frciburg,
1985 S 25 segun Fanas, Victor Heldegger und der

Nattonal sozialtsmus Con un prélogo de Jurgen Habennas
Fischer Frankfurt &/M, 1989



rey escapo, el autor del atentado, Daumiens, fue
condenado a morir descuartizado publicamente en
una plaza de Paris. Estando de vigje € verdugo de
Paris, su suplente recibio la tarea. Daumiens muié
lentamente bajo sufrimientos infinitos. Cuando,
después de algunos dias, volvié €l verdugo de Paris
de su vigie y le contaron lo acontecido, € contestd
que €, s hubiera estado en Paris, hubiera hecho un
trabgjo mucho mejor.

¢Por qué era esta una anécdota, que valiala pena
contar? Simplemente porgue se sabia que el trabgjo
seadel campesino, del artesano, del obrero, del
meédico y del educador, esalgo humano y creativo. Es
trabgjo, que crea vida. En comparacion con eso, la
actividad del verdugo no es trabajo Crea muertos.
Solamente e verdugo esta convencido de que lo que
hace él es un trabajo como todos |os otros.

En nuestro lenguaje, por lo menos desde la guerra
de Irak. ya no subsiste esta distincion. El lenguaje del
verdugo vencio. Se ha transformado en nuestro
lenguaje comun®.

El genocidio se ha emancipado y se ha
transformado en un proceso técnico Simplemente
resulta ser la solucion, al lado de la cua no hay
ninguna otra Como genocidio emancipado deja de ser
genocidio, es la solucion Es quirdrgico, accion dela
policia sanitaria En nuestro lengugje de verdugos €
genocidio se ha transformado en un asunto medicinal.
Se corta canceres y realiza amputaciones No hacemos
ya ninguna diferencia entre € trabado del médicoy la

® Este lenguaje del verdugo ha entrado en laopinién publica por
lageneralizacion y aceptacion de un lenguaje que se habia
desarrollado antes en el interior de |os servidos secretos Lo mas
probable es, que el Presidente Bush. que antes hasido el jefe de
laCIA, hayaadquirido este lenguaje alli Hasta qué grado los
funcionarios de | os servicios secretos se habian ya penetrado por
este lenguaje, puede mostrarlo un libro, que se hizo famoso en €l
afo pasado Se trata de Ostrovsky, Victor/Hoy, Claire By Way of
Deception The Making And Unmaking of a Mossad Officer St
Martina Paperbacks New Y ork. 1990 Ostrovsky esun ex-
funcionario de uno de estos servicios secretos, que criticalos
procedimientos de estos servicios Pero esti tan compenetrado de
su lenguajey tan inconsciente de sus primitivismos, que no se
libera m un momento de él Es un libro cinico en contra del
cinismo Leyéndolo, uno percibe, que efectivamente en la guerra
de Irak este lenguaje se transformé en lenguaje de la opinion
publica Es el lenguaje del verdugo.

accion de genocidas se cortan canceres.” No hay
alternativas.

Alternativas son peores, dicen los paises
civilizados del Occidente

II. Lainversion dela opinion publica

Al comenzar laguerrade Irak. el presidente Bush
declard, que no estaba mandando sus soldados al
frente con "las manos atadas’

Segun & mito estadounidense, los US-soldados
tenian que luchar en Vietnam con "las manos atadas’
y por eso perdieron la guerra. Tener las "manos
atadas', significatener que respetar derechos
humanos Pretendidamente, en la guerra de Vietnam,
la opinién pablica obligd alastropas de EE.UU.. a
respetar |os derechos humanos Consecuentemente, no
podian realmente luchar Sin embargo, quien conoce
algo de la historia de la guerra de Vietnam. se
pregunta sorprendido, qué derechos humanos habian
sido respetados en esta guerra. Habia solamente €l
limite de no poder usar armas atdmicas para no
extender la guerra hacia una guerra mundia Todas las
otras armas de aniquilamiento fueron usadas,
inclusive armas quimicas (Agent Orange) y Napalm

La guerratermind, porque se habia perdido
Ciertamente, la opinion publica obligé aeste fin dela
guerra bgjo laimpresion penetrante de la brutalidad
de la guerra.

Esta importancia de la opinion publica fue
interpretado como la razén de la derrota
Pretendidamente, se habia atado las manos a la tropa,
impidiéndole la lucha con todos los medios.
Efectivamente, después de la guerrade Vietnam era
imposible ganar la opinién publica de EE UU para
una guerra similar El horror era demasiado grande

"El 28.5.91 laOTAN decidié, constituir una fabrica
de muerte propia un poder militar movil pan
"reacciones rgpidas’ compuesta de 4 divisiones. Los
militares estan tan entusiasmados de la
"productividad" y "eficiencia’ de tales fabricas de
muerte, que todos quieren tener ahora una propia. La
fébrica de muerte de la OTAN esta destinada a los
paises de Europa Oriental y del Medio Oriente. La
OTAN dice que ce tratara de accion» de "solidaridad"
(La Nacion San José. 29 5 91)



Tanto la verglienza como €l horror se unieron para
formar lo que sL [lama el sindrome de Vietnam.

Desde entonces, todos |os gobiernos de EE UU
lucharon en contra de este sindrome de Vietnam
Querian libertad de estas "manos atadas' El sindrome
de Vietnam se transformo en un sindrome de los
derechos humanos Todo tenia que ser posible La
guerrade Irak llegb a ser la declaracion de la libertad
en sentido de liberarse de los derechos humanos.
Ningun soldado estadounidense deberiavolver air a
la guerra con las "manos atadas’.

Surgié una opinién publica completamente
cambiada. Ya no se trata de la opinién publica, con la
cua habia sofiado la lluminacion y que ha tenido
posteriormente cierta importancia. Se trataba de una
opiniodn publica, que controlaba e informaba, y cuyo
punto de referencia era la vigencia de los derechos
humanos.

La opinion publica, que ahora aparecio, ya no
vigila el cumplimiento de los derechos humanos, sino
vigilaaagquellos, que siguen insistiendo en €l
cumplimiento de estos derechos.

Esta inversion de los derechos humanos ya se dio
antes de la guerra de Irak. Sin embargo, con esta
guerra se hizo patente. La primeravez lavivi en la
ocasion de un congreso en Brasil en1989. Un cura
participante informo sobre los escuadrones de la
muerte especializados en €l asesinato de nifios,
especialmente en Rio y Sao Paulo. Se trata de
formaciones parapoliciales, gue asesinan anualmente
centenares de nifios y que muchas veces lostorturan a
muerte para horrorizar alos otros. Persiguen nifios
vagabundos que, como mendigos, molestan alos
negocios y que muchas veces pasan al crimen,
especialmente al robo. Los escuadrones de la muerte
son contratados por hombres de negocio y efectian su
actividad contra pago.

Cuando pregunté a cura, porque no se dirigiaala
opinion publica para denunciar estos hechos,
contestd: eso esimposible y hasta peligroso, porque
la opinidn publica esta de lado de estos escuadrones
de la muerte®,

Se trata de la misma opinion publica, que esta de
lado de los bancos, cuando hoy e cobro de una deuda

8 Estos escuadrones de la muerte para el asesinato de nifios
vagabundos existen hoy en muchos paises de América L atina,
sobre todo en Colombia, Brasil, Venezuelay Guatemala Tienen
latendenciaalaexpansion.

externa fraudulenta del Tercer Mundo arruinay
pauperiza continentes enteros. Sin embargo, lo
verdaderamente nuevo es el hecho, de que la opinion
publica apoyahoy € crimen sistemético —por
gjemplo € asesinato sistematico de nifios— como
solucion a problemas sociaes, que por 1o menos en
buena medida son producto del propio cobro de la
deuda externa.

Esta opinion publica determiné laimagen de la
guerrade Irak. La fébrica de muerte, que producia un
Bagdad muerto, producia a plena luz frente ala
opinion publicay esta aplaudia. Hasta era orgullosa
de su productividad. No habia ningin mundo externo
que podria haber sido diferente de aquél mundo, que
sostenia la fabrica de muerte. No se podiair a
ninguna parte, donde se hubiera denunciado a esta
fébrica. Todo e mundo la apoyaba, con excepciones
minusculas La opinion pablica del planeta estaba del
lado del aniquilamiento de Irak, y no habia disenso
relevante.

El resultado era una censura de la prensa, como
nunca ha existido en e mundo. Tan planetaria como
era latransmision de las noticias, tan planetaria
también erala censura. Sin embargo, eradistinta
también en otro sentido No escondia nada frente a
unaopinion publica, que hubiera estado ansiosa de
noticias. Era exactamente al revés. La opinion publica
no queriainformacionesy por eso llamé ala censura.
Queria ser protegida de las informaciones, no queria
saber. Donde en EE UU ciertos periodistas intentaron
burlar la censura e informar, la misma opinion
publicalos tildo de traidores.

La opinion publica no queria ser informada, y por
eso0 no fue informada. La censura actud a pedido de
esta misma opinion publica. El resultado erael hoyo
negro, en € cual desaparecio Irak, igual como en
América Launa desaparecen tantas personas en |os
hoyos negros de |os aparatos secretos Hasta hoy no se
sabe practicamente nada, de lo que paso en Irak, igual
como no se sabe nada de los desaparecidos de
América Latina. Se dispuso una amnesia sobre Irak.
gue fue hecha a proposito La misma opinion publica
laprodujo. Jamés habra informaciones, excepto en
los samisdat de las culturas marginales, consideradas
como subversivas La opinién publica, alacua se
debe dirigir la informacién, impide que se le informe

El hecho, sin embargo, de que no se sabe casi
nada, demuestra precisamente, de que se sabe todo,
aunque no en la forma de noticias especificas Como



se sabe todo, pero sin saberlo en forma de
informacion, la opinion publica puede comportarse
como s no supiera nada El hecho de que elainsistio
en la censura, demuestra de que sabe que ali se ha
realizado un gran genocidio Pero no quiere saberlo
Poroso exige la censura, que le permite no saber o
gue sabe Al mismo tiempo sabe y no sabe Es
exactamente igual a otros casos de paises totalitarios,
donde se sabe de los hoyos negros de los servicios
secretos, sin, alavez, saberlo

Por eso, esta censura es "democratica’, porque la
gran mayoria de la poblacion la pide. Estan
democratica como |o son |os asesinatos de nifios en
Brasil o las intervenciones militares en Granaday en
Panama La democracia se ha despedido de los
derechos humanos Eso es posible "demo-
craticamente”, porque la opinidn publica se despidid
de su funcion de vigilar sobre e cumplimiento de
estos derechos humanos.

Eliminados los derechos humanos, |os soldados
>a no tenian atadas sus manos Por fin se podia
superar € sindrome de Vietnam, que en verdad es un
sindrome de los derechos* humanos. Pero no es
solamente eso El sindrome de Vietnam es también un
resultado del horror, que la guerra de Vietnam ha
significado paralos soldados y para la poblacion A
partir de la eliminacion de los derechos humanos se
producia por tanto una nueva moral Como los
derechos humanos se basan en € "no mataras’, esta
nueva moral &c basa en "no mataras a un ciudadano
de EE UU " De eso sigue' "matarés, para que ningun
ciudadano de EE UU sea matado”.

Para |os ciudadanos estadounidenses la guerra
resultante era una guerra sin horrores Eso originé la
fébrica de muerte Irak. Nada eraimposible, todo era
licito Todo un pais fue aniquilado, ante un publico
gue aplaudia

Sin embargo, la prueba para la nueva mora
después del sindrome de Vietnam era €l uso de
napalm El napalm estaba en e centro de la conciencia
moral del sindrome de Vietnam. El horror de este
arma era concierne en lodos los ciudadanos Ahora se
usd napalm, para probar la madurez de los
ciudadanos de EE UU, para comprobar que una
nueva conciencia moral habia nacido Por razones
morales se usd napam en la guerra de Irak, no por
razones militares Se mostré que lamoral de la
opinion publica se habia fortificado 1o
suficientemente como para aprobar la vuelta a uso de

esta arma asesina Aqui estaba la prueba, de que €
sindrome de Vietnam estaba superado La nueva
moral se distingue por la capacidad de violar los
derechos humanos, sin que le tiemble la mano.

En su discurso sobre € estado de la nacion y
hablando de la guerra con Irak, el presidente Bush
afirmo, que de todas las naciones del mundo "solo
Estados Unidos tiene tanto la estatura moral como los
medios' para cumplir la vigja aspiracion de un Nuevo
Orden Mundial. "Somos la Unica nacién en este
planeta capaz de aglutinar alas fuerzas de lapaz”. En
el nuevo orden mundial "la brutalidad no tendra
recompensay la agresion se enfrentard alaresistencia
colectiva'. "Triunfaremos en el Golfo Pérsico. Y
cuando lo hagamos, la comunidad mundial habra
enviado una advertencia duradera a cualquier dictador
0 déspota, presente o futuro, que suene con cometer
una agresion ilegal”. En la guerra esta en juego una
gran idea,

un nuevo orden mundia en e que las diversas
naciones caminen juntas con una causa comun
para conseguir las aspiraciones universales de la
humanidad: la paz, la seguridad, lalibertad y
imperio delaley (La Nacién, San José, 30.1.91).

Cuando €l presidente Bush anuncia el imperio de
laley, se trata de una amenaza. El imperio de laley
significa, pagar las deudas. El Tercer Mundo tendra
gue seguir pagandolas, sin consideraciones. Si no
paga con dinero, pagara con sangre. Pero pagara: en
nombre de laley. Laley estaba en contra de Irak: Irak
fue aniquilado en nombre de la ley. Cuando Bush
habla del imperio de laley, eso significa, que no
valen ningunos derechos humanos. Derechos
humanos son derechos de vida, que tienen su validez
frente alaley, no por laley. Derechos humanos
relativizan laley. Derechos humanos significan, que
el cobro de la deuda externa del Tercer Mundo es un
crimen, un genocidio, cometido en nombre de la ley.
De esta manera también la guerra de Irak era una
guerra de aniquilamiento, un genocidio en nombre de
laley. Laley no condena a genocidio, sino lo exige.
Derechos humanos, en cambio, son derechos frente a
las consecuencias asesinas, que se derivan del
imperio de laley.

La absolutizacion de laley no es de por si ago
nuevo. Desde John Locke forma el centro de la
ideologia burguesa. Cuando Locke habla de la guerra



justa, declara, que aquél, en contradel cual se hace
una guerra justa, no mantiene ningun derecho
humano:

...el poder que un conquistador adquiere sobre
aquellos a quienes vence en una guerra justa es
totalmente despético °.

Locke esta fascinado por latesis, de que el poder
burgués sea un poder absolutamente despatico:

...poder despatico es el absoluto y arbitrario que
permite a un hombre atentar contra la vida de otro
cuando asf le agrade *°.

Seguin Locke, este poder despatico es legitimo
siempre y cuando la expansion de la sociedad
burguesa encuentra resistencia. Quien efectlia esta
resistencia, no tiene ningun derecho, frente a él todo
es licito:

Este (poder despético) existe en realidad cuando
un agresor se ha salido de laley de larazdn que
Dios establecié como regla para las relaciones
entre los hombres y de los recursos pacificos que
esa regla ensefia, recurriendo alafuerza para
imponer sus pretensiones injustas y carentes de
derecho; a hacerlo. se ha expuesto aque su
adversario acabe con €, tal como lo hariacon
cualquier animal dafino y violento que amenaze
con quitarle lavida. Por esarazon, ios prisioneros
capturados en una guerra justa y legitima, y
solamente ellos, se encuentran sometidos a un
poder despdtico que no nace ni puede nacer de un
pacto, sino que es en € fondo una prolongacion
del estado de guerra. ¢Que pacto puede hacerse
con un hombre que no es duefio de su propia
vida? 1,

Eso también es &l lenguaje del presidente Bush, es
el lengugje del imperio de laley. Por eso tanto Bush
como €l general Schwarzkopf hablan de sus
adversarios como de "perros rabiosos’.

Cuando Bush habla del imperio de laley, declara
invaidos a los derechos humanos. De eso sigue su
nueva moral, que consiste en la capacidad de asesinar
sin que tiemble lamano. El imperio de laley

® Locke, John Ensayo sobre el Gobierno Civil Aguilar Madnd
1969 8180

10'|_ocke, op.cit, 172.

1 dem

solamente puede existir sobre la base de estamoral.
Setrata de lamoral de las tropas de élite. Vuelve €
gran dictador de Charlie Chaplin. Juega futbol con el
globo, como lo hace e general Schwarzkopf, cuando
en la pantalla frente a mapa de Irak explica su juego
de guerra.

Il Laproyeccion del monstruo: € crimen que
consiste en exigir el cumplimiento de los derechos

humanos

En Auschwitz se ha matado a los derechos
humanos. en la guerrade Irak se demostro, que estan
muertos. Después de Auschwitz temamos un periodo
intermedio, que fue determinado por & horror frente
al exterminio de lodo un pueblo. "Nunca méas
Auschwitz" significaba Nunca mas exterminio.
Nunca mas genocidio. Nunca més lainiciacion
sistemética de los derechos humanos. Eso era un
obstaculo para cualquier politicaimperial. Yala
declaracion de los derechos humanos de la ONU era
un obstéculo de este tipo. El gobierno de EE.UU.
nunca laratifico. Los mismos derechos humanos
como obstacul o fueron usados después para explicar
la derrota en la guerra de Vietnam. Los derechos
humanos fueron vistos como enfermedad, el
sindrome de Vietnam. La exigencia del respeto de los
derechos humanos parecia ser una anomaliade la
sociedad occidental.

La guerrade Irak demostré, que se ha superado
esta enfermedad. Después de Irak, la defensa de los
derechos humanos se ha transformado en un acto
subversivo, en contradel cual estala mismaopinion
publica. El movimiento de paz fue mostrado como €l
verdadero peligro, la guerra de Irak en cambio como
una"Guerra parala Paz", como Unico camino realista
de asegurar la paz. Se habla el lenguaje de Orwell:
"Guerraes Paz, Paz es Guerra." Quien esta en favor
del respeto de los derechos humanos y de la paz, es
denunciado como partidario de Hussein, como
totalitario, se le imputa la culpa por Auschwitz, selo
pinta como pro-Nazi, se le imputa la voluntad de
guerer desatar una guerra mucho peor que esta
guerra. ¢Acaso no quiere aguél, que exige €l respeto a
los derechos humanos y la paz, que perezcan més
ciudadanos estadounidenses o hasta que Isragl sea
muerto por armas quimicas?



Aparece una forma de informacién, que solo
aparentemente es informacion directa. Selallevaa
cabo por espejismo.

En los paises del socialismo historico se aprendia
leer entre lineas. Era laforma de saber, lo que la
censura queria suprimir. Se habia desarrollado una
maestria en eso, y los chistes de Radio Eriwan
desenmascararon mucho, y eran alavez € medio
para desarrollar € arte de leer entre lineas.

Sin embargo, frente a nuestros medios de
comunicacion este arte sirve muy poco. Por eso, para
la misma poblacion de los paises del socialismo
historico hoy son menos transparentes todavia que
para las otras. Nuestros medios de comunicacion las
pueden manipular infinitamente, porque frente a ellos
hay que desarrollar otro arte, es decir, € arte de leer
espejismos. Radio Eriwan no ayuda, por lo menos no
directamente.

Laimagen en e espg o solamente da unaimagen de
laredidad, S se sabe, que laimagen es un espejismo.
Por tanto, hay que derivar indirectamente de la
imagen en e espejo laredidad, que en & espgo
aparece invertida. En e espgjo se ve larealidad
solamente de manera virtual, no directa. S se toma la
imagen en el espgjo como laredidad, laredidad se
escapa completamente. Ni aparece. En vez de ver la
realidad, uno ve solamente monstruos. Sin embargo,
de estos monstruos hay que derivar lo que esla
realidad detras. También esta realidad puede ser
monstruosa. Pero |os monstruos, que aparecen en €l
espelo, no son |os monstruos, que existen en la
realidad. Son solamente sus imagenes invertidas.

Cuando se proyecta el monstruo en Noriega,
Noriega es transformado en el centro mundial del
tréfico de drogasy en €l jefe superior de todas las
mafias de drogas existentes o por haber. Es
transformado en €l dictador sangriento, el Unico, que
todavia existe en América Latina. Si desaparece, por
fin @ tréfico de drogas puede ser combatido y la
democracia estd segura en e mundo. Hoy €l
monstruo Noriega de nuevo se hareducido a sus
dimensiones reales y normales. Ha sido un dictador
corriente, que en € tréfico mundia de drogas no era
mas que una figura de tercera categoria, que ademas
logré esta posicion por medio de la DEA, la policia
anti-droga del gobierno de EE.UU.

Lapregunta es: ¢Ha sido esta proyeccién del
monstruo un simple bla-bla, o significaba algo real?

Ciertamente, no dice gran cosa sobre Noriega, pero
¢sobre quién podria decir ago?

Cuando €l presidente Bush decia sobre Hussein,
que era un nuevo Hitler, quien habia montado el
cuarto gército mas grande del mundo amenazando
con conquistar toda latierra, él proyectaba un
monstruo en Hussein. Hussein también ha sido
reducido hoy a dimensiones mucho mas pequefias.
No es e criminal Unico, que era Hilter, y su
gjército estaba indefenso frente a la fabrica de muerte,
que € gército de EE.UU. monto a lado de su
frontera.

La proyeccion de Hussein, que hacia de él un
Hitler. no nos dice mucho sobre Hussein. Entonces
¢sobre quién nos dice algo?

No es completamente vacia, ni es simple mentira.
Aunque estas proyecciones no dicen nada o casi nada
sobre Noriega 0 Hussein, dicen algo. Dicen algo
sobre aguél que hace estas proyecciones, y dicen
poco sobre aquél, en € cual se proyectan. Cuando €l
presidente Bush describe a Hussein como un Hitler,
cuando toda la poblacion de los EE.UU. le sigue en
eso y cuando a fin toda la comunidad de las naciones
casi sin excepcion sigue a esta proyeccion del
monstruo en Hussein, eso nos dice algo sobre €
presidente Bush, sobre los EE.UU. y sobre la
Situacion de la comunidad de las naciones.

No se sigue que necesariamente aquél, quien
proyecta el monstruo, sealo que € proyectaen €
otro. La proyeccién del monstruo dibuja una
transformacion de lo que es aquel. quien o proyecta.
Sin embargo, €l andlisistiene querevelar. lo queesla
realidad a partir de la cual este monstruo es
proyectado. Pero siempre hay que suponer algo, que
subyace a este tipo de proyeccién: Paraluchar en
contra del monstruo, hay gque hacerse monstruo
también. Y aNapoledn decia: "Il faut opérer en
partisan partout ou il y a des partisans''? (Para luchar
en contra del partisano, hay que hacerse partisano
también).

En laimagen en € espejo aparece, que |0s 0iros,
nuestros enemigos, son monstruos. Lo son tanto, que
solamente se puede luchar en contra de €llos,

12 e trafa de una comunicacion de Napoledn del 12 de
septiembre 1813. dirigida al general Lefévre. Segun Schmitt,
Cari "Theonc des Putmnen Zwischenbemerkun gen zum Begnff
des Pohtischen". Berlin. 1975. (Teoriadel partisano. Nolas para
el concepto de lo politico) En Schmitt, Carl: El concepto de lo
"politico" Folios Buenos Aires, 1984



transformandose también en monstruo. Por tanto,
frente aellos, todo es licito Todo, lo que se hace
frente aélos, esta bien hecho, la sangre, que es
vertida, no dga ninguna mancha. De esta manera,
aquél, quien hace la proyeccion del monstruo. resulta
ser  mismo un monstruo, que no conoce limites.
Pero sigue invisible, en cuanto uno no lee laimagen
del monstruo como unaimagen en e espegjo. El otro,
aquien uno ve en € espgjo, puede ser también un
monstruo. Pero s 10 es 0 no, solamente se puede
derivar de las proyecciones del monstruo, que é hace,
no de aquellas, que se hacen sobre é. La
monstruosidad de cada uno se conoce a partir de las
proyecciones del monstruo que hace y no de aquellas.
que se hacen sobre é. Por eso, el monstruo real, que
mata todo y que se proyecta en € otro, es siempre la
imagen de aquél, quien hace la proyeccion. A través
de la proyeccién se consigue, que las manos ya no
estén atadas por ningun derecho humano. Y eso es €
Gnico monstruo que cuenta\ del cual hay que tener
miedo: aquél que declara, que en nombre de sus
metas no tiene que respetar ningun derecho humano.

Mientras lainformacion directa es casi
arbitrariamente manipulable, esta informacion, que se
da vialaimagen en € espgo, no es manipulable. Pero
hay que saber leerla

Posiblemente, desde ambos lados en lucha se hace
la proyeccion mutua del monstruo, uno frente & otro.
Ambos. por tanto, se hacen monstruos, para luchar en
contra de su respectivo monstruo. Pero, sSin embargo,
es0 no significa que ambos tengan razén. Al
contrario, ahora ninguno tiene razén, aunque ambos
se transforman en monstruo, para poder hacer esta
lucha. Porque la proyeccion polarizada es la creacion
mutua de lainjusticia en nombre de lajusticia, que
actla por ambos lados de maneraigual. Nunca es
cierta, ni siquieraen el caso, en el cua € otro, en e
cual se proyecta el monstruo, es realmente un
monstruo. La mentira es un producto del mismo
mecanismo: hacerse monstruo, para luchar en contra
del monstruo. Larazdn de la lucha desemboca en la
sinrazon, como lo dice Goya: "El suefio de larazon
produce monstruos'.

V. ¢Esel amor al projimo (la
compasion) laraiz de todos los males?

Si hay que hacerse monstruo, para luchar en
contra del monstruo, entonces todos luchan en contra
de un monstruo y todos tienen que hacerse
monstruos, para luchar en contra del monstruo. Nadie
puede respetar derechos humanos, porque cada cual
lucha en contra de un monstruo, en contra del cua no
se puede luchar con las "manos atadas'. Por fin todos
son monstruos, pero ninguno tiene e derecho de
serlo.

Laracionalidad misma del conflicto creaalos
monstruos. Kindleberger dice: "Cuando todos se
vuelven locos, |o racional es, volverse loco
también"*3. La realidad misma se desvanece y se
transforma en otro monstruo, del cua no hay escape.
Para luchar también en contra de este monstruo, hay
gue hacerse monstruo frente a la realidad misma..

Para este tipo de accién conflictiva toda realidad
se disuelve en un fantasma. Fantasmas en € interior
del gran fantasma de la realidad, luchan en contra de
fantasmas. La realidad desemboca en €l nihilismo.

En cuanto que Occidente hizo de los derechos
humanos un obstaculo y de la emancipacion humana
una enfermedad neurética de la sociedad, destruyé
sus propias raices. Occidente siempre viol6 los
derechos humanos, aunque cuando hayan sido su
estandarte. Pero también han sido sempre su raiz, y
como tal no los ha negado. Sin embargo, siempre més
desde € fin del siglo X1X'y sobre todo como un
resultado de la lucha en contra del socialismo, €
Occidente ve en los derechos humanos su enemigo, €
enemigo de la humanidad y la perdicion. El
Occidente paso alarebelion en contra de los
derechos humanos.

Nietzsche es el primer pensador, que expresa eso
con plena concienciay que vinculala critica de los
derechos humanos con su critica del cristianismo 'y
del amor a préjimo:

No € contento, sino la potencia también; no la

paz atoda costa, sino laguerra;... jQué los débiles

y los fracasados perezcan!, primer principio de

nuestro amor alos hombres. Y que se les ayude a

morir.

13 Kindleberger, Charles P Manias, Pames ana. CrasHes A
Hislory of Financial Grises Basic Books. New Y ork. 1989, pag
134



¢Hay ago mas perjudicial que cualquier vicio? Si;
la compasion que experimenta el hombre de
accion hacia los débiles y los idiotas... ™.

Nada hay tan insano en nuestro insano
modernismo, como la misericordia... Ser médicos
en este caso. ser implacables en e mangjo del
bisturi, forma parte de nosotros mismos; de esa
manera amamos a los hombres... ™.

Eso eslamuerte de Dios, siendo € Dios del
Occidente € Dios del universalismo ético, cuyo
resultado son los derechos humanos:

iY nunca nada en € mundo ha causado tantos
sufrimientos como |as estupideces de los
compasivos Un dia e diablo medi Jo: "también
Dios tiene su infierno su amor alos hombres'.
Y € otro diale oi decir: "Dios ha muerto,
sucumbié Dios a su compasion con los
hombres'*®.

De eso sigue el aniquilamierto por €l nihilismo:

"El nihilismo no es solo una reflexion sobre e
‘jen vano!’, no es sdlo la creencia de que todo
merece morir se pone la mano encima, se
aniquila. . Esto resulta, si se quiere, ilogico:
pero € nihilismo no cree en la necesidad de
ser logico... Es este  estado de los espiritus y
voluntades més fuertes—y paraellos no es
posible de temerse en e no 'del Juicio’'—'el
no de la accién esta dado por su naturaleza. El
convertir algo en nada por €l juicio secunda €l
convertir algo en nada por la mano."*’

Laverdad llega a ser la destruccion del mundo

iNosotros hacemos e experimento con la verdad;
iQuizés la humanidad perece como consecuencia;
iQue sea asii®

14 Nietzsche, Friedrich Anticristo En Obrasinmortales. Vision
Libros Barcelona1985 Tomo | pag 34 15
15 Nietzsche, Anticrislo op.cit., pag 38

18 Nietzsche, Zaratustra, Cuarta parte Comenzo, op cit
Tomo |11. pag 1650.

17 Nietzsche. Friedrich Lavoluntad de poderio EDAF Madrid
1981 No 24, pag. 42.

18 Manuscritos parala IV parle del "Zaratustra!
(1886) WWX1.S307. citadoseginHei degger,Martin
Uberwindung der Metaphysik In Votrage und
Aufsatze. Neske. Pfullingen. 1990 S 79

Este pensamiento fue una de las bases ideol 6gicas
del Nazismo y fue formulado de nuevo por Popper
parael Mundo Libre después de la Il. Guerra
Mundia:

La hibris que nos mueve a intentar aredlizar el
cielo en latierra, nos seduce a transformar la
tierra en un infierno, como solamente |o pueden
redizar unos hombres con otros*®.

Michael Novak, € tedlogo catdlico del American
Enterprise Institute, formula eso mismo con las
siguientes palabras "L a naturaleza no es algo
consumado, completo, terminado la Creacion esta4
inconclusa Existen tareas aln, para los seres humanos
Nos esperan sorpresas Tendremos que enfrentar
horrores (como siempre ha ocurrido) pero Dios esta4
con nosotros Tal vez € futuro no sea un camino
ascendente salvo como €& de Golgota que asi sea.”
Novak, Michael El Espiritu del Capitalismo
Democrético. Ediciones Tres Tiempos Buenos Aires
1983 péag 75

Lindsey, tedlogo protestante del fundamentalismo
cristiano de EEUU dice eso mismo en términos de la
batalla de Armagedon "Cuando la batalla de
Armagedon llegue a su temible culminacion y
parezca ya que toda existencia terrena va a quedar
destruida (L. la entiende como guerra atomica F.J.H.),
en ese mismo momento aparecera el Sefior Jesucristo
y evitarala aniquilacion total

A medida que la historia se apresura hacia ese
momento, permitame €l lector hacerle unas
preguntas?) Siente miedo, o esperanza de liberacion?
La contestacion que usted dé a esta pregunta
determinara su condicion espiritual.” Hal Lindsey La
Agonia del Gran Planeta Tierra. Editoria Vida
Miami 1988, pag 222 (The Late Great Pianet Earth,
Zondervan Publishing House, Grand Rapids,
Michigan. 1970)

Nietzsche lo resume "La muerte. Debemos
transformar este desgraciado hecho fisiolégico en una
necesidad moral. Se debe vivir de manera que se
senta en el momento necesario, la voluntad de morir"
Nietzsche, Fnedrich La voluntad de poderio EDAF
Madridl981,No 911,pag 493

19 Ver Popper, Karl Das Elend des Histonzismus (La
miseria del historicismo) Tubingen1974 Prologo
paralaedicion alemana, pag Vin



Todos tenemos la plena seguridad de que nadie
seria desgraciado en la comunidad hermosay
perfecta de nuestros suefios; y tampoco cabe
ninguna duda de que no seria dificil traer €l cielo
alatierra s nos amasemos unos a otros. Pero... la
tentativade llevar € cielo alatierra produce
como resultado invariable al infierno %°.

En esta forma, que Popper le dio a argumento, los
derechos humanos, la emancipacion humanay €
cristianismo resultan demonizados. Son
transformados en enemigos del hombre, y la
realizacion humana es vista ahora como la tarea de
extirpar estaraiz del Occidente.

Cuanto més estas ideas llegaron a ser la base del
consenso de nuestra opinion publica, tanto més facil
resultaba quitarles a los derechos humanos su
fundamento, representdndolos como € intento de
realizar €l cielo en latierra, que infaliblemente
produce € infierno.

La guerra de Irak comprueba que se ha llegado a
es0. Baudrillard sacala conclusion "No son los
media, en los cuales se esftuma la guerra—Ila guerra
mismano esrea"?. Larealidad misma se ha
esfumado y resulta ser un monstruo De la muerte de
este monstruo vive la pantalla.

Con eso, para € Occidente, Dios ha muerto Pero
con su Dios muri6 e Occidente también Lo que
sobrevive, es una maguina de muerte??. Tanto como

20 popper, Kart La sociedad abierta y sus enemigos Paidos
Studio Barcelona 1981, pag 403 (Tomo H, capitulo XIV)

21 Baudrillard, Jean Der Feind ist verschwunden SPIEGEL
Interview mit dem Pariser Kulturphuosophen Jean Baudrillard
ubre die Wahmehmbarkeit dem Kriegs Der Spiegel 6/1991 S
220/221 Ver Laguerra del Golfo no ha existido segun
Baudrillard El pensador francés explicaen Madrid las tesis de su
nuevo libro Esta Semana No 17 San José6 a 13 de Junio de
1991 "Laguerra ha sucedido Pero en la conciencia colectiva una
vez terminadala guerra se tiene como no sucedida Mas que una
guerrareal se hatratado de unaguerravirtual. Una guerra cuyo
final era predecible, cuya desproporcionada relacion de fuerzas
hizo llamar operaciones quirdrgicas' alos ataques aliados y en
donde el enemigo se convertia en un parpadeo abstracto sobre la
pantalladel ordenador El desarrollo de lo que constituia el
mayor drama humano fue'cubierto’ por lainformacién”

22 E| Occidente celebra hasta esta su transicion a unamaquina de
muerte como un humanismo nuevo L a organizacion Greenpeace
sejunto al coro Después de haber hablado en un informe sobre
el numero de sacrificios humanos en laguerrade Irak —
Greenpeace hablade 5a 15 mil avilesy 100 OOOhasta 120

modelo de civilizacion como cultura el Occidente ha
muerto Al no tener lugar en é & hombre, Dios
tampoco tiene lugar Cuando € diadel inicio dela
guerrade Irak se encontraron el presidente Bushy €
predicador cristiano Billy Graham, pararezar por €l
éxito de su empresa, se dirigieron a un Dios que ya no
tiene que ver con aquél Dios, que ha estado en los
inicios del Occidente Se trataba ahora de una
divinizacion nihilista del poder.

El otro Dios ya no se encuentrasino en las
victimas del Occidente

Encontrarlo presupone una recongtitucion de la
realidad misma Presupone la falsedad de la
proyeccion del monstruo, que es falsa hasta en e caso
en el cua acierta ¢Pero dénde esta larealidad
objetiva, en nombre de la cua podemos afirmar de
gue la proyeccion del monstruo es falsa?

Sin tener un criterio tal delaredidad, esta se
esfumay es sustituida por lalucha de los monstruos
Al proyectar cada uno un monstruo en € otro, cada
uno tiene que convertirse en un monstruo para poder
luchar en contra del monstruo Nadie puede respetar a
los derechos humanos, porque desde la perspectiva de
la proyeccion del monstruo. siempre el otro es agué
guien no respeta a estos derechos La consiguiente
lucha de los monstruos disuelve alos derechos
humanos Seguir insistiendo en su validez, resulta ser
crimen méximo, porque en esta lucha de los
monstruos es la colaboracion con el enemigo Los
derechos humanos mismos resultan ser monstruos

Como consecuencia, la misma naturaleza aparece
como un monstruo Querer protegerla, resulta ser oira
\c¢, una colaboracién con € enemigo, quien es un
monstruo y en contra e cual no se puede luchar sino
haciéndose un monstruo también Como no se puede
respetar a los derechos humanos, no se respetara la
sobrevivencia de la naturaleza tampoco. Todo eso
seria colaboracién con el enemigo, quien esun
monstruo y tiene que ser aniquilado, mientras

0O0O0sol dadosmuertos—.Greenpeace elogia la actuacion de los
aliados Los sacrificios civiles han ocumdo. segun este informe, a
pesar de los esfuerzos de los aliados para evitar una ciframayor
de muertos entre la poblacion civil Greenpeace concluye "(Esta
actuacion) puede ser considerado como el presagio de nuevas
reglas positivas de conducta humanitariay militar" (La Nacion
San José, 305 91)



solamente puede ser aniquilado, S uno mismo se
conviene en monstruo .

Laguerrade Irak ha sido simbdlica Se luchaba en
contra del monstruo, que se llamaba Hussein Para
poder luchar en contra de é, habia que convenirse
también en monstruo Cualquier reaccion en favor de
los derechos humanos fue declarada un monstruo
también, al movimiento de la paz en Alemania hasta
se le reprochaba querer una segunda Endlosung
(solucién final) en relacion a lsrael®

La misma reaccion se havisto frente alos
movimientos ecol 6gicos, que igualmente fueron
convertidos en monstruos. Al final resulté €
aniquilamiento de Irak. Todos se convirtieron en
monstruos, hasta la naturaleza misma: los pozos de
petroleo, por cuyo dominio se habia luchado, se
habian transformado en un infierno en llamas.

Para luchar en contra del monstruo, todos se
habian transformado en monstruos. A pesar de eso, la
reaccion més inmediata de la mayoria de la poblacion
en todos los paises occidentales era: no habia
alternativa. Irak es € simbolo delo que sera e
crepusculo de la humanidad, si seguimos creyendo
gue no hay alternativa paralo que estamos haciendo.
De la pregunta acerca de s habia una dternativa ala
guerrade Irak, haresultado la otra, que es, s hay
aternativa para e crepusculo de la humanidad.

Después de haber declarado a los derechos
humanos —su cumplimiento en el marco de las
condiciones de vida inclusive de la naturaleza—

2 getrata de lo que Rene Girard Ilama el mimetismo de la
accion conflictiva. Ver Girard, Rene La violenciay lo sagrado
Anagrama, Barcelona, 1983 Girard.Rene El chivo expiatorio
Anagrama, Barcelona, 1986 Girard, Rene: El misterio de
nuestro mundo Claves para unainter pretacién antropol égica
Didlogos con JM Oughouruan y G Lefort. Sgieme Salamanca
1982 Sin embargo. Girard no vincula esta mimesis con la
vigenciade laley Por tanto laley parece ser un instrumento para
controlar esta mimesis Eso es especialmente notable en Girard
Rene La ruta antigua de |os hombr es perversos Anagrama
Barcelona 198S Sin embargo, precisamente en cumplimiento de
laley se producen los monstruos Al no ver eso, lainterpretacion
del mensagje cristiano que hace Girard, queda muy corta Tanto
Jeslis como San Pablo traian esumunesu como producto de la
ley, y segun latradicién tempranala muerte de Jestis mismo
ocurre "en cumplimiento de laley"

24 \er Broder Henryk M Lnser Kampf Henryk M Broder ubfrdu
Ressenliments der deutschen Friedensbewe™ung (Nuestralucha
Henryk M Broder sobre |os resentimientos del movimiento de
paz aleméan) Der Spiegel 18/1991

como un peligro monstruoso para la humanidad, la
misma realidad en su sentido de valor de uso esta
entregada a ser destruida. No se la puede conservar
sino decidiéndose al respeto por estos derechos.

Este autor no se preocupé nunca de lo que sus diados
en EE.UU. piensan sobre Israel, en especial los
fundamentalistas cristianos. Lindsey, uno de los
Rasputines en la corle del presidente Reagan, dice lo
siguiente en uno de sus libros, que ha sido €l
Bestsdller de toda la década de los setenta y fue
vendida en més de 15 millones de gjemplares. "Aqui
tenemos que hacer una cuidadosa distincion entre la
'restauracion fisica' del Estado de Isragl en latierra
Palesting, o cua debia ocurrir un poco antes de la
venida del Mesias, y larestauracion espiritua de
todos los judios que hayan creido en € Mesias, que
sucedera inmediatamente después de su regreso ala
tierra

La restauracion fisica se cumple por medio de
esfuerzos humanos de judios no conversos. En efecto,
los grandes eventos catastréficos que han de
sucederle ala nacion, durante la‘tribulacion’, tienen
como principal propdsito € de conmoverla para que
creaen e verdadero Mesias'. Hal Lindsey: La
Agonia del Gran Planeta Tierra. Editoria Vida
Miami, 1988. pag. 55 (The Late Great Planet Earth,
Zondervan Publishing House, Grand Rapids.
Michigan. 1970).

"Jesucristo predijo un evento que iniciara un periodo
de catéstrofe sin paralelo parala nacién hebreay
sucederia un poco antes de su segunda venida.... debe
ocurrir en lamitad de este periodo (de tribulacion) de
siete afios durante €l cual Dios probara al pueblo
judio antes de establecer definitivamente el tan
anhelado Reine de Dios ", péag. 66.

"Al comparar este periodo con los regimenes de
Hiller, Mao y Stalin, estos parecerén inocentes ante la
crueldad de aguél. Al Anticristo selevaadar
absoluta autoridad para actuar con €l poder de
Satanas', pags. 141-142. "Se lo llama la segunda
bestiay ha de ser judio... Seré una imitacion de Juan
el Bautista con caracter diabdlico”, pag. 144. "Tan
pronto como comience el Armageddn..., comenzara el
gran periodo de conversion de los judios. Aceptardn a
su Mesias... Latercera parte de los judios que estén
en vida para ese periodo, se convertirdn a Cristo, y
seran preservados milagrosamente..”, pag. 221.
Donde dominan suefios de aniquilamiento de este



tipo, no puede estar Igjos la celebracion del suicidio
colectivo de la guerra atdmica, de la cual nace la
esperanza de la "Restauracion del paraiso” pag. 233.
En e lenguaje totalitario de nuestro tiempo, eso no es
solamente una clarividencia, Sino un anuncio. Eso
tanto mas, cuanto en las escrituras cristianas del
Nuevo Testamento no hay ninguna huella, que hiciera
posible deducir tales anuncios. Si los deducen a pesar
de eso, tendran alguna razon diferente. Lindsey no es
el Unico autor con este tipo de anuncios. En los
EE.UU. hay toda una literatura, que propaga las
mismas tesis y que hoy es vendida e indoctrinada en
toda América Latina. Esta literatura es el sucesor de
los protocolos. Alli si se habla, como 1o hemos
citado, de una segunda "Endiésung". No es €l
movimiento de paz, que lo hace.

¢Teniendo estos amigos, no seria mejor, hacer la paz
con los enemigos? ¢Puede un pais como Israel, que es
considerado desde afuera como lo hace esta literatura,
renunciar aexigir y reconocer alos derechos
humanos? L os necesita tanto como cualquier otro
pueblo.

Sin respeto por los derechos humanos ni siquiera hay
realidad, mientras este respeto solamente es posible s
se logra disolver el método de la proyeccién del
monstruo. Cada intento de matarlo en esta lucha lo
reproduce. Los derechos humanos no son una ética
posterior a la existencia de los hechos, porque sin €
respeto a los derechos humanos los mismos hechos
dglan de exitir. Se esfuman en forma de monstruos y
son destruidos en la lucha de los monstruos

Recordatorio final

En el grado en e cual la subjetividad se expresa
en la exigencia del respeto a los derechos humanos,
su vejacion eso es el desvanecimiento de la propia
subjetividad. Resulta. que e Imperio delaLey no
garantiza la subjetividad, sino selatragay la
destruye. Por eso la subjetividad no es la negacion de
laley, pero si presupone su constante relativizacion
en funcion del sujeto y de su posibilidad de vivir. El
cobro de la deuda externa del Tercer Mundo hoy es
paradigmético paraeso: a destruir lavida humana, €
cobro de la deuda destruye e sujeto humano también.
Solamente la relativizacion de laley del pago de la
deuda puede compatibilizarla con la subjetividad
humana. El implacable Imperio de laLey, en cambio,
lleva ala muerte del sujeto.

Los antiguos ya sabian eso. Decian: Fiat iustitia,
percal mundus (Que se haga lajusticia, que perezca €l
mundo). Pero sabian también la respuesta: Summa
lex, maxima iniugtitia. (Suma ley, maximainjusticia).
El Imperio de laley—nUcleo de lo que se promete
como Nuevo Orden Mundial—, no es solamente €l
desvanecimiento de la subjetividad. Es méxima
injusticiay fin del mundo alavez.



METAFISICA DE LA GUERRA

Roberto Fragomeno

"La Unica ventaja que les queda a

los vencidos es no esperar ninguna” Virgilio

|.  Introduccion
Glucksmann tiene razon: € siglo XX1 comenzé a

finales de 1989. Pero difiero con él en lo que asus
hechos fundacionales se refiere pues, ala caida del
Muro de Berlin, le agregariala ofensivadel FMLN en
el peguefio pais-bandera de América Latina, El
Salvador.

Y de estos hechos, toda una concatenacion de
marchas y contramarchas, de guerras econémico-
religiosas (ladel Pérsico, por €jemplo),de conflictos
sociaes de perplejidades (tedricasy politicas), de
lucha por e sentido (guerra hermenéuticay cultural),
crimenes de guerra (de los jesuitas en San Salvador),
y de una ofensiva ideol 6gica que pretende una vuelta
alos origenes del mundo burgués: fin de las
ideologias, del arte, del Estado, de lafilosofia (y de
su sujeto, € fildsofo) y, para no extendemos
demasiado, fin de la Historia

A todas estas cuestiones, que no por casualidad
enumeré desordenadamente porque Son expresiones
de una voragine loca, de un mundo sin plan, pretendo
trabajarlas desde |a dialéctica de la guerra convertida
en metafisica en e mundo fetichizado.

El "fin de la guerrafrid' viene acompafiado de un
discurso homogeneizador acerca de la"paz" que,
segun creo, es la misma guerra de Siempre pero con
otro color y otra temperatura.

Una"paz" que incluye como momentos esenciales
la destruccién del medio ambiente, la profanacion de
conciencias y sentimientos, larupturade la
solidaridad social, las inversiones ideol égicas que
hacen de |as victimas objetos culpables de la
existencia del victimario, en fin, todas aquellas piezas
tedrico-politicas del discurso y lapraxis de la
dominacién y que es necesario desenmascarar,
porque a decir del tedlogo Jon Sobrino, la verdad no

es solo disipar laignorancia, sino que la verdad es
combatir la mentira

Es decir que consideramos que todas las teorias
sobre la paz (0 sobre las consumaciones y
acabamientos que inauguran e milenio) esgrimidas
desde la l6gica de la dominacion son, desde nuestro
entender, justificaciones
mistificadas de una préctica, ora sobre |os pobres del
mundo, ora sobre la naturaleza, o sobre |os pobres
rebajados a naturaleza que no deben ser separadas del
conjunto de lavida social, de la manera occidental de
organizacion de la existencia.

Al examinar distintas corrientes filosoficas desde
el geinterpretativo de la guerra como espacio
fundante y fundamento de Occidente pretendo
adoptar una posicién gue no solo sea palitica, sino
gue redimensiore los problemas epistemol 6gi cos,
culturales 'y, sobre todo, los utépico-religiosos.

II. Heraclito, Aristoteles... (los
griegos)

Parece ser que Heraclito de Efeso, € Oscuro,
tenia algunas ideas claras, como la expresada en €
fragmento 53:

Pélemos (la guerra) es e padre de todas las cosas
y € rey detodas, y aunos los revela dioses, alos
otros hombres. a los unos los hace libres, alos
otros esclavos .

Este significativo texto tiene un doble origen:
mitico e histérico-social.

El origen mitico tiene que ver con € orfismoy es
la guerra de Zeus contra los titanes que se hacen
acreedores del castigo por haber devorado a Dionisio.
De las cenizas de los Titanes, esparcidas por €

! Heraclito, Fragmento 53. (Tomado del libro de Mondotfo R .
Hcer*cliio. Ed. Siglo XXI. pag. 37.



mundo por Zeus, surgen los hombres que portan
irremediablemente la marca del asesinato originario.

Heré&clito supera el mitoy con é alafe popular
dandole supremacia a logos que comprende la
dialéctica de la guerra sin desagregar sus € ementos.
Hay una unidad que es dinamica: se rompey se
reconcilia como €l fuego que se apagay se enciende
seglin una secreta medida.

El tema de los Titanes, € lemateogonico, queda
desplazado por € tema antropogoénico; €l mito
deviene logos etiol 6gico porque hay que rendir
cuentas de la situacion actual del hombre.

De dli e motivo histérico-social: "todas las
cosas' no es una alusidn alas cosas cosmicas Sino a
las cosas humanas y es la guerra entre los hombres.

La guerra provee prisioneros que seran esclavosyy,
por eso. Pelemos hace a unos libres y a otros
esclavos. Y esto esjusticia, ley universal.

A los muertos en batallalos honran dioses y
hombres?.

Es decir la guerra mantiene al cosmos, funda-
mentalmente a la polis, y sin conflicto no hay
judticia.:

Es preciso saber que la guerra es comun a todos

los seres, y lajusticia es discordia, y todas las
cosas se engendran por discordiay necesidad®.

En cambio Arist6teles se queda en el umbral del
motivo historico-social de Heraclito, prefiriendo
esencializar la cuestion. Por tanto, 1o que en Heréclito
hace la guerra, en Aristételes lo hace la naturaleza.

La naturaleza, teniendo en cuenta la necesidad de
la conservacién, ha creado a unos seres para
mandar y a otros para obedecer. Ha querido que el
ser dotado de razén y de prevision mande como
duefio, asi como también que &l ser capaz por sus
facultades corporales de gecutar las 6rdenes,
obedezca como esclavo, y de esta suerte e interés
del sefior y el del esclavo se confundert®.

Consolidada la polis, Aristételes seresiste a
considerar ala esclavitud como obra de la guerra,
maxime s |0s prisioneros de guerra son griegos.

2 | bid, Fragmento 24

% Ibid, Fragmento 80

4 Ansieteles, La Politica, Ed Espasa -Cal pe, Madnd, 1985, pag
22. 3 1btd. pag 26.

Pero e dependiente por naturaleza (lo que
significaque para el estagirita el resultado de la
guerra es azaroso), se beneficia con su condicion
servil.

Laautoridad y la obediencia no son solo cosas
necesarias, sino que son eminentemente Utiles.
Algunos seres desde e momento en que nacen,
estén destinados, unos a obedecer, otros a mandar,
aunque en grados muy diversos en ambos casos °.

Aristételes concluye con la sancion jerarquicay
metafisica de las esencias a homologar la relacion
amo-esclavo con la natural obediencia que € cuerpo
debe a alma.

Laguerragriegaes e sistemade lamedidajustay
correcta.

I11. San Agustin y Santo Tomas. Del
esclavismo al feudalismo

Deudor del platonismo, Agustin declarala
igualdad de las almas frente a Dios, y ala esclavitud
como consecuencia del pecado. Aqui, lasancion a
resultado de la guerra es teol égica, porque la guerra
total es teoldgica

Dios haintroducido la esclavitud en e mundo
como una pena del pecado; € querer suprimirla
serfa pues elevar se contra su voluntad °.

El tercer canon del Concilio de Cangros (358) da
la sancion institucional :

Si aguien, so pretexto de piedad, ensefiaaun
esclavo a despreciar asu amo 'y ano querer
servirlo en lugar de permanecer un fiel servidor
pleno de voluntad y de respeto, que padezca
anatema.

Pero volviendo a Agustin: lalibertad se le dio a
Adan. este solo la usd una vez y para pecar. A partir
de ali reinala predestinacion, los "buenos' y los
"malos’ viven junios en la ciudad de los hombres. Por
tanto:

Combatir alos hergjes y someter a los pueblos
paganos por medio de la violencia son conductas

® |bid., pag.26
® san Agustin, La ciudad de Dios, Ed Porréa, México, Cap XIX



moral mente justificadas con tal que se proceda
con recta intencion’.

Obviamente, |os enemigos del Imperio son
enemigos de Dios y los enemigos de Dios enemigos
del Imperio.

Welles comenta:

Lavisién moral de la causa de la guerra, lajusta
causa. llevala posibilidad de la guerra mucho més
lgos que las normas del derecho romano Un
elevado fin moral es suficiente justificacion para
las acciones bélicas ...Un elevado moralismo y un
afan de imponer el dominio del bien 'y destruir €
mal "en nombre de Dios" prestan su fuerza
ideoldgica bajo € pretexto del bienestar generd y
de lavoluntad de Dios ®.

Para tener en cuenta: 1os cruzados se lanzaban al
combate a grito de jDios o quiere!

También la sociedad feuda es hija de la guerraen
el sentido totalizante que venimos dando al concepto.

L os conquistadores "barbaros’ se apropian de las
tierras y congtituyen los feudos donde los campesinos
serén reducidos a la condicion de siervos. Estos, a
diferencia de los esclavos, son propietarios de los
medios de produccion y conservan una relativa
autonomia en sus asuntos econémicos privados.

Larenta que el propietario exige es en especie, no
en trabagjo. Mas adelante larema en especie sera
reemplazada por la renta en moneda; pero esto ya es
sintoma de la descomposicién de la sociedad feudal.

En teoria politica, Santo Toméas, hace anteceder
laautoridad de la Iglesia atoda otra autoridad Asi. en
unacartaaHugo Il de Lezignan dice:

La ciencia politica debe estar ordenada a fin
supremo de los hombres, ala busgueday la
conquista de la beatitud eterna. Por €ello, puesto
gue lavirtud natural no podriallevar adla, los
gobiernos laicos que tienen que procurarla deben
ser subordinados al gobierno de lalglesia
instituida por Jesucristo, Unica capaz de
comunicarla. La autoridad religiosa domina asi a

"Weiler A G "LaGuerra Santay la Guerra Justa'. Rev
ConciliumNo 220.Nov.de 1988.Ed Cristiandad, Madrid, pag
466

8 Ibid., pag 469

la sociedad sin absorberla, como la gracia domina
ala naturaleza sin destruirla®.

Y, casi como en un silogismo, e Aquinate deduce
que:
1) Laguerra sea decidida por € principe
legitimo quien, a su vez, eslegitimado por el
Papa.
2) Que sea llevada adelante por una causa
justa, es decir. Justificada por la teologia.
3) Tenga por objetivo la consecucion del bien,
gue es €l biendelalglesiay, por caracter
transitivo del principe feudal y de todos los
que estan a su servicio (Ver Summa
Theoldgica, 11 J g. 40, a1-3).

También hay que tener en cuenta: Son tiempos de
la"Santa Inquisicion” (y si no que lo diga Siger de
Brabante).

Pero a no desesperar que Tomés algo le concede a
Prometeo y a Behemot cuando aprueba €l tiranicidio
s e mandato es contrario alarazon, alaley eternay
apartadel bien comun. En ciertos casos (tan ciertos
gue es casi imposible obtener su certidumbre) Tomés
aclara que es legitimo desobedecer alos hombres
para obedecer a Dios. La guerra que se hace por fe es
el recuerdo permanente del pecado. La guerra catdlica
es € sistema cerrado del castigo.

V. Laguerradelaburguesia como
guerra por la posesion

En principio la burguesia le declaré la guerra @
mundo natural y sus armas fueron la maguina de
hilar, e telar mecanico, e martillo accionado con
vapor, € molino de vapor, las fabricas equipadas con
maguinas, etc.

Lacienciay latecnologia se ponend servicio de
esta guerra de conquista detectando las regularidades
en el curso de la naturaleza. Bien podria decirse que
lo materializable es conquistable.

La posibilidad de unas leyes de la naturaleza, vy,
por consiguiente, ladel dominio de ésta, aparece
en lanueva cienciadel Renacimiento en

® Santo Toméas. Obras Completa, BAC. Madrid



dependencia | 6gica de la presuposicién de que €

acontecer natural esta sujeto a una regularidad *°.

Quisiera sefialar dos cuestiones que son comple-
mentarias. no pretendo discutir agui la validez episte-
mol égica de las ciencias naturales de ninguna época,
Sino desentrafiar sus supuestos, a saber que, para
entender la nocion de ciencia de la modernidad hay
gue relacionarla con el dominio de la naturalezay con
el dominio de unos hombres sobre otros hombres.

Asi, Maguiavel o instaura un modo cientifico de
hacer politica observando las regularidades de la
dominacion alo largo de la historiay establece
"cartesianamente” principios indubitables en virtud
delos cuaesfue. esy seragercido € poder de modo
tecnol dgico.

Un principe no debe tener otro objeto, otro
pensamiento. ni cultivar otro arte més que la
guerra, el orden y disciplinade los gércitos,
porgue es el Unico gque se espera ver gercido por
el que manda'®.

En la misma pagina

Entre e que es guerrero y € que no lo es no hay
ninguna proporcién 2.

Habria que completar que €l arte de laguerra
también incluye todos los " consgjos' del capitulo
octavo (estamos citando el decimocuarto): romper
pactos, no cumplir la palabra dada, utilizar lareligion
aunque no se crea en ela (consgjo que también da
Platon en La Republica), en fin. todo aquello que
paso ala historia con € nombre de "maquiavelismo”,
resumido y reducido a la expresion "dl fin justifica los
medios’, pero de fines y de medios objetivamente
mensurables; progreso de las ciencias, en la cultura,
desarrollo de laindustria, € comercioy las artes,
ampliacion de la VIRTU por medio de la guerra:

Aquel que atienda a estruendo y griterio de esas
luchas més que a sus buenos frutos, no se da
cuenta que en toda comunidad son distintos el
modo de pensar del pueblo y el delos grandesy

19 Horkeimer M., "Maguiavelo y la concepcién
psicol6gicade laHistoria', en Historia, metafisicay
escepticismo, Alianza Ed .Madrid,1982,pag. 19.

1 Maquiavelo N. El Principe, Ed Espasa Calpe, Madrid, 1979,
pag.73. El Principe esala palitica, o que laméagquinaala
naturaleza Maguiavelo es el F Bacon dela politica.

12 |bid., pag 73

gue de esa disputa provienen todas las leyes
dictadas en favor de la libertad

También en Hobbes la guerra es € origen de
todas las cosas. Solo que a Hobbes no le interesa
explicar "todas las Cosas' sino su condensacion
historica: el Estado.

En e "estado de naturaleza' imperalaguerraa
punto tal que no parece haber distincion entre estado
de naturaleza y estado de guerra. El fuerte hace valer
su fuerzay € débil su astuciay todos temen de todos,
en este, e mundo del bellum omnium contra omnes.

Agresividad y astucia se neutralizan. Por tanto es
necesario pactar un contrato que al delegar el poder
en un hombre o en un grupo de hombres, ponga fin a
la guerra que no es otra cosa que e despliegue de una
agresividad inconmensurabl e retroalimentada por el
panico que produce la agresividad del otro.

Con todo ello es manifiesto que durante el tiempo
en gue los hombres viven sin un poder comun que
los atemorice atodos, se hallan en la condicion o
estado que se denomina guerra, tal que eslade
todos contra todos. Porque la guerra no consiste
solo en batallar, en e acto de luchar, sino que se
da durante el lapso de tiempo en que la voluntad
de luchar se manifiesta de modo suficiente.

Del pacto de sumision nace €l Estado cuyo poder
es absoluto e indelegable. Pero el Estado hobbesiano
esta lgos de asegurar la paz. Es, mas bien, una nueva
maguina organizadora de la guerray disciplinadora
de la sociedad.

Leviatan vive siempre pendiente (se autodefine)
de laaccion del enemigo: Behemot, Prometeo, los
simbolos movilizadores de la rebelidn.

Hobbes es exponente del origen totalitario del
Estado burgués, porque e Behemot no es
necesariamente otro Estado, bien puede ser la
individualidad que a querer afirmarse por fuera de
los canones del "individualismo posesivo™ deba ser
triturada en nombre de la totalidad totalizada.

Creo que la clave de esta interpretacidn que hago de
Hobbes esta en que no considero que haya una
escision entre el "estado de naturaleza' y € Estado
posterior a pacto de sumision. Solo veo que e estado
hobbesiano es un grado evolutivo superior que guarda
lamisma relacion con € estado de naturaleza que €

13 Citado por Horkheimer. op cu, pag 31
4 Hobbes T . Leviatan, FCE. México. 1987. pag 102



numero dos respecto del uno, sin salto cudlitativo (Y
por supuesto, no me pasa desapercibido que sea, en
Hobbes, una hipétesis l6gica y no histdrica)®. Dice
Horkheimer respecto de Hobbes, Maguiavelo,
Spinozay otros:

La historia no es otra cosa que la narracion de
una serie de sucesos de la naturaleza humana,
de lamisma manera que las otras parcelas de
la historia natural describen sucesos acaecidos
en otros dmbitos de la naturaleza: el verdadero
conocimiento se refiere siempre alarealidad
natural, la cua se daenlamismamedidaen la
natural eza inorganica que en la vegetal,

animal o humana, tanto en los individuos
como en la sociedad que estos constituyent®.

También Macpherson:

En suma, cuando las pretensiones universales de
Hobbes se reducen a su medida historica, no es
necesario separar su teoria de la naturaleza
humana de su teoria politica para salvar la
segunda: se advierte que ambas teorias tienen una
validez historica especificay son consistentes
entre s’

Esta consistencia permite a Hobbes articular su
teoria del poder y es vano discutir si su origen es
fidolégico o social. No porque sean iguales, sSino
porgue no pueden pensarse separadamente. Se
acumula poder para sobrevivir, se cede poder para
sobrevivir o ambas cosas aternativamente para
sobrevivir, pero lo que queda claro es que, en la
sociedad competitiva aquel que no tiene periciaen la

15 De todos modos, Macpherson comentay
concuerdo. "A menudo parece suponerse que, dado
que & estado de naturaleza no era una hipétesis
historica, tiene que haber sido una hipotesis |6gica
obtenida dejando de lado por completo las
caracteristicas de los hombres adquiridas
histéricamente ('.) Por consiguiente tuvo que recurrir
a su comprension de la naturaleza del hombre
formada historicamente en las sociedades civiles
existentes para obtener sus deducciones sobre €l
estado de naturaleza’ (Macpherson J, La teoria
politica del individualismo posesivo, Ed Fontanella,
pag 30)

16 Horkheimer M., op cit, pag 65.
" Macpherson J, op cit. pag. 24.

compra-venta de su poder, deja de existir y asi, una
operacion "comercia"” es una operacion de guerra
donde e hombre-maguina hace un cdculo cua
genera que disefia tacticas y estrategias, con una
minima legalidad que, ro por legalidad dgja de ser
coercitiva: lapropiedad y € contrato de sumision con
0 sin intervencion del Estado 2.

Y es coercitiva porque €l resultado de la guerra
por la posesion es € espacio fundantey €
fundamento del derecho en la sociedad burguesa y
esto, al igual que en Heraclito. es considerado por
Hobbes como justicia porque la guerra encierra el
principio de igualdad que sefialabamos al comienzo:
laigua posibilidad de todos los hombres para
matarse entre si obligando a pacto de sumisién.

Lagran debilidad del pensamiento hobbesiano
radica en que la guerra de todos contra todos no
deviene guerra entre las clases que la sociedad de
mercado impulsa

...no introdujo la escision en clases en su modelo.
Alli se supone que la universalidad de la lucha
competitiva entre individuos ha disuelto todas las
desigualdades de clase y todas las cohesiones de
clase El modelo de Hobbes dej6 de corresponder,
en este Unico aspecto esencial, a modelo de la
sociedad posesiva de mercado y a la sociedad
inglesarea *°

La guerra burguesa se presenta como apertura del
sentido econdmico. La madre de todas las cosas es la
madre de todas |as mercancias.

V.Laguerradesdesiemprey para
siempre: Hegel

Lo que esred esracional significa que todo esta
en orden. Lo que esracional esreal significa que no
todo esta en orden. Ergo: la guerra esta declarada
desde siempre Es congtitutiva de la totalidad (1éase:
culturaoccidental), el desorden es constitutivo del
orden.

18 E| ya citado Macpherson, en la pég 61 se equivoca cuando, al
describir el modelo posesivo de mercado entiende que este
puede desenvolverse un violencia Ahi estan las dos guerras
mundiales, | as violaciones a los derechos humanos en el Tercer
Mundo para desmentirlo, pues no se traiade violencias
accidental es sino estructural es de la sociedad posesiva.

19 Macpherson J, op cit pag 87



Por tanto no tenemos en Hegel una dialéctica
sobre la guerra, sino que la dialéctica eslalogica del
conflicto constitutivo (R. Garaudy llama ala
dialéctica"légica de larelacion”, "l6gica del
conflicto", "légica del movimiento" y "l6gica de la
vida' simulténeamente. Ver Dios ha muerto Ed. Siglo
XXI, Bs. AS. 1973, pags. 172 y <9).

Dice Bloch:

Y launidad o la sintesis formada en cada caso no
es solamente, ni mucho menos, unidad de
contradicciones Hegel la llama, con expresion
deliberadamente escandal osa ‘unidad de la unidad
y de las contradicciones; con lo cual, puesto que
la unidad de la unidad y de las contradicciones es
algo contradictorio consigo mismo, se abre cauce
para que siga su curso, agui mismo, la marcha
explosiva de las cosas %°.

La guerra no tiene una razon, no tiene un sentido
Su funcion es fundar larazon, abrir y clausurar €l
sentido alo largo de la historia. No es una manera
entre otras de relacionarse, sino que eslarelacion
misma donde el uno seve en € otro y guerrea por €
reconocimiento que es €l espacio fundante de la
razén, la apertura del discursoy la posibilidad del si
mismo

Es decir, no hay ninguna posibilidad humana que
no incluya su imposibilidad. Ninguna vida que no se
afirme en su suicidio

Tiene que superar este su ser otro, esto esla
superacion del primer doble sentido y, por tanto, a
su vez, un segundo doble sentido, en primer lugar,
debe tender a superar la otra esencia
independiente, para de este modo devenir certeza
de si como esencia, y en segundo lugar, tiende con
ello asuperarse asi misma, pues este otro es ella
misma®*
Y no hay guerra de exterminio absoluto El sefior
vence cuando convence a esclavo con su hacer de
muerte

En cuanto hacer del otro cada cual tiende, pues, a
lamuerte del otro %

20 Bloch E, Sujeto-objeto EI pensamiento de Hegel . FCE.
México 1983 Pag. 119.

2 Hegel G W F, Fenomenologia del espiritu FCE. México, pag
114

%2 |bid., pag. 116

Su efecto es inmediato- represion del deseoy
origen de la cultura El duro camino del esclavo, su
trabajo como proceso cultural y civilizatorio es la
sublimacién histéricay légica de la guerra fundante y
permanente

Eslaguerray su recuerdo la que funda un pueblo
Y es ademas su premisa epistemol 6gica, su reino de
las ideas y su mayéutica En la guerra a muerte se
"contempl@" laverdad caraa caray su pavor nos
convencié de la necesidad de la culturay de la
politica Cuando estas se anquilosan (el concepto de
positividad hegeliano) la guerra oxigena, clausura un
orden y abre otro.

En este proceso se humaniza, es decir, la
humanidad cobra conciencia de si Asume la barbarie
y la reconoce como posibilidad de morir, no como
muerte redl.

La politica es administracion de la muerte, € arte
y lareligion: representaciones de la muerte.

Hegel instaura el momento intelectual de la
guerra burguesa, el mundo queda dado vuelta,
fetichizado, la autonomia de las cosas y la mano
invisible de la guerra.

A partir de agui, la guerra habla, hace hablar,
compra, vende, rige € curso del mundo, y es
plenamente moderna: ha devenido eny parasi.

VI. El siglo XX1 y laguerratotal

Laguerra es total porque su independencia es
total, su fetichizacion es divina, su locura nuevo
orden.

Laguerra piensay pensar es combatir La guerra
deseay desear es combatir Quiero decir que cualquier
pensamiento y deseo que se afirme desde los
excluidos, los esclavos, tiene como dltimaratio la
guerratotal.

No hay una solucion a problema de la guerra
fuera de la guerra misma, ninguna verdad le es
exterior y no veo ninguna posibilidad de pensar la
unidad de una sociedad explotaday que se esta
mufiendo sin lucha a muerte. No hay pensamiento de
libertad sin pensamiento de suicidio Y no hay
solucion, hay guerra de soluciones.

En la solucion "postmoderna’ se consuma la
fetichizacionde Hegel, asi los politicos profesionales
no hablan de la guerra sino que la guerra habla en
ellosy en latotalizacion mercantil la guerralogra su
discurso y da respuesta a Heraclito



El pacifismo del no a la guerra calma una, dos,
trescientas conciencias, "amas bellas' de marmol sin
dialéctica. Solo entre inmortales hay paz, pues entre
mortales hay problemas absolutos que requieren
soluciones absolutas que, seguin |os griegos, estan en
manos de los dioses

Laguerra que abre € siglo XXI, su
postmodemidad y su fin de la historia, es una guerra
de dioses Es total porgue los dioses participan, no ya
escondiendo la solucion definitiva, sino inficionando
el mundo invertido

La primera gran guerra contra el Tercer Mundo
necesitd ser una guerra de dioses Marcd un calendario
sagrado, oriento la topografia del campo de batalla (el
mundo) y fue, més que nunca, proyeccion del
conjunto de la guerralaviday la muerte, laverdad y
hasta |la sexualidad

Laguerraesley y Dios Siendo Dios la libertad y
la paz americana se une y se entiende porque
convierte el efecto en causa. Laingtitucion dela
muerte hace a los hombres antes que los hombres
hagan las instituciones Por eso, € que dice otra cosa
es un delirante y el gue hace otra cosa un terrorista.

AUn asi, hemos de decir y hacer oirdcosaa
sabiendas de estar inmersos en la guerra de
soluciones Y la cuestion que nos planteamos es la
siguiente si la guerra temblé que ha conocido (y sigue
conociendo) Ameérica Launa es una manifestacion de
la muerte de Dios (el nuestro), de su derrota, sea
porgue vemos en su muerte € fin de la utopia social,
sea porque se impone la representacion arrolladora de
lo divino engendrada por la estructura de la
dominacion, y s por otra parte € universalismo ético,
la utopia, todas las formas de la accidn que estaban
unidas a un sistema de creencias que articulaban
teoriay praxis ¢,que significan entonces, desde €l
punto de vista de lafilosofia y la teologia, l1a
busgueda de valores que aseguren la vida en medio
de la guerra total ?

El pensamiento conservador funciona " platéni-
camente" La politica plasma unajusticia que existe
antes de la polis en una realidad superior cuya
caracteristica principa es lainmutabilidad que, por
decirlo asi. se reflgja en e mundo percibido
sensorialmente.

La guerratotal se reconoce en este esquema
mental haciendo hincapié en la universalidad de su
"moral", de su "economia’ formalizada por lared
matematica y técnica que, sino ideal a menos

"idealizable”, generadora de esencias, de definiciones
autorizadas, de principios vinculantes

La critica a este esquema ya esté hecha el
idealismo politico es un andamigje a posteriori de un
conjunto de postulados tedricos ligados a intereses
econdémicos que. a ser definidos se los ha separado
de larealidad histérica para convertirlos en medio de
opresion, en armas de combate

Paraimpedir que lafilosofiay lateologia actden
en @ nivel historico-socia hay que proyectar un més
alla puramente ideal como "compensacion” de una
conciencia derrotada, de una guerra concluida.

Pero la "resurreccion de Dios' no esta fuera de la
guerra. La guerra de los pobres esta [lena de utopia,
estd movida por un potencia de esperanza no hecho
todavia realidad.

Los simbolos, l0s pensamientos, no son
abstracciones o idealizaciones ni son la aceptacion
del platonismo conservador, sino las. "cifras’ (como
diria Bloch) que se oxigenan en laintersticialidad de
la muerte de nuestro Dios, los preanuncios de una
vida sin muerte, como contenido y forma
trascendental de una guerra que es historiay es
politicay escatol6gica: nuestro triunfo es el de
nuestro Dios.

Laguerraestota y es postmoderna porgque Dios
ha muerto. Y esto puede ser visto como una critica
mas 0 menos conciente, tanto a la cultura burguesay
cristiana tradicionales, como asi también a unorden
socia considerado caduco, no porque en € la guerra
guede abolida (como quiere Habermas) sino porque
ha caducado su forma de hacer la guerray su
verificacion.

Lo que més radicalmente distingue a la guerra del
siglo XXI es que hace entrar en crisis un modelo de
racionalidad por una acentuacion exclusivade la
racionalidad instrumental. Y es mas radical porque se
define por su oposicion virulenta a universalismo
ético, es decir aque sealavictima e criterio de
verdad como diria Hinkelammert, su apego aun
formalismo vacio y estético que coadyuva los poderes
de agresividad que se desparraman por € planeta.

Pero la muerte de Dios tiene otra faceta en tanto y
en cuanto expresa la entrada de Dios (y con é los
cristianos) en la guerra total del nuevo milenio.

Aqui en primer lugar, larazén es concebida como un
componente, una posibilidad liberadora en € interior
delaguerra. Y es critica porque combinalos
elementos de la politica, la culturay del sistemade



creencias de una manera nueva, poniendo a
descubierto la guerra burguesa como guerra de
fracasos y desesperacion.

En segundo lugar, la teologia de la muerte de
Dios parece decimos que la edad de oro no existe,
gue no hay tal orden absoluto y necesario puesto que
Dios ya no vive ni tampoco representa.

El problema que nos deja la brasa ardiente en las
mai 11." * viene dado por la profunda divergencia que
la teologia latinoamericana y los movimientos de
liberacion en general han establecido entre
sensibilidad y racionalidad, donde la segunda no se
articula con la primeray en donde la primera pierde
eficacia.

Esto supone falta de confianza, una adecuacion
pesimista, un pacifismo abstracto y un estilo de
organizacion voluntarista que cree justificarse por el
[lamado ala conversion del enemigo. Supone fata de
fe en lamuerte de Dios. Vuelvo aingistir: la muerte
de Dios no es su crucifixién, es su ingreso ala guerra.
Asi la esperanza del pobre en la "ciudad futura"
(Gramsci), en la que las necesidades \ poderes estén
armonizados, permiten deducir el es del deber ser.
Las reglas de comportamiento en la guerralolal.

Desde esta perspectivaes legitimala
cscaiologia.rn. no nos obnubila € horizonte de la
guerra. Laguerratoia e\ e tiempo que nos toca vivir.

El arte, laarmonia del paraiso, latierra de laleche
\ lamid son sin tiempo, y su encanto es institucion
imaginaria que en la guerra es absorbido por €
hambre, la minuciay € grito. ¢



